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0d 2010. godine kolektiv Ministarstvo prostora je veliki deo svog rada
posvetio analizi i artikulaciji kritike postojeéeg trenda razvoja grado-
va: od neiskori$éenih prostornih resursa do neprimerenih urbanistic-
kih projekata, i od primedbi na planove regulacije do uliénih protesta.
Ono $to nas u tom delovanju pokrece jeste uverenje da razvoj sredina u
kojima Zivimo, radimo, stvaramo i uzivamo ne treba da bude proizvod
uskih interesa bilo kakvih elita veé proizvod Sirokog drustvenog dija-
loga koji uzima u obzir svacije potrebe i moguénosti. Proizvod takvih
procesa bio bi istinski drugaciji grad.

Grad je polje naseg primarnog interesovanja, a posebne fokuse stavlja-
mo na karakteristike drugacijeg grada, koje podrazumevaju ukljuce-
nost i informisanost gradana i gradanki o razvoju grada, ali i solidarno
odlucivanje o njegovoj buduénosti u interesu svih nas. Na putu ka dru-
gacijem gradu su nam pre svega vazni mehanizmi koji omogudéavaju,
razvijaju i Sire ucesée ljudi u Zivotu zajednice. Publikacija koja se nala-
zi pred vama predstavlja nastavak potrage za primerima i predlozima
koji bi mogli da doprinesu uspostavljanju demokraticnijeg i pravedni-
jeg grada, i ostvarivanja kvaliteta Zivota zajednice.

Pridruzite nam se!



Ka drugacijem gradu 2

Uvod

Ciklusom predavanja i razgovora “Ka drugacijem gradu” smoiu 2018.
godini pokrenuli vaZna pitanja na temu razvoja grada i urbanih po-
litika. Fokus u ovom ciklusu bio je na kritickoj analizi primera dobre
i loSe prakse gradskih politika, ali i na oblicima samo-organizovanja,
ukljucujuci i sve ucestalije nastajanje municipalistickih platformi i ini-
cijativa sirom evropskih gradova. Stoga je izbor tema bio usmeren ka
mogucnostima izgradnje javnog diskursa i nove institucionalnosti u
kojima su ostvareni pravo na grad i demokratska participacija.

Skoplje, tematski park ili grad?

Ivana Dragsic i Nikola Naumovski

Prvo predavanje u okviru drugog ciklusa ukazalo je na uzroke i razloge na-
stanka projekta Skoplje 2014 (sada, Skoplje 2020), ali i na posledice ovog
projekta na ekonomiju zemlje, gradsko okruZenje, Zivotnu sredinu i medu-
ljudske odnose. Naime, prestonica Makedonije koja broji viSe od pola mili-
ona stanovnika, poznata je izmedu ostalog i po velikom zemljotresu 1963.
godine, u kojem je unisteno preko 70% grada. Talas obnove koji je usledio
nakon toga, gradu daje novu fizionomiju, izgradenu u duhu moderne arhi-
tekture. Medutim, grandiozan preobrazaj makedonske prestonice, ostace
zapamcden po megalomanskom projektu urbane obnove “Skoplje 2014” koji
se rapidno razvija poslednjih desetak godina. U tom kontekstu, Ivana Dra-
gsi¢ i Nikola Naumovski predstavili su procese mobilizacije gradana i tacke
otpora, koje su posluzile kao inspiracija za trenutne okolnosti u kontekstu
urbanog razvoja Beograda.
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Lokalni problemi
Lokalni front

Namera predavanja bila je predstavljanje iskustava vezanih za politicko
organizovanje na primeru Lokalnog fronta iz Kraljeva. Aktivisti Lokalnog
fronta, Predrag Vostini¢, Vladan Slavkovi¢ i Vladimir Marovi¢, ukazali su
nam na sopstvena iskustva steCena kroz gradanski aktivizam u lokalnom
kontekstu, ali i na nac¢ine motivisanja gradana i gradanki, i organizovanja sa
ciliem prevazilaZenja opste letargije, nezadovoljstva i ose¢aja nemoc¢i. Nai-
me, organizacija civilnog sektora iz Kraljeva, €iji su predstavnici na posled-
njim lokalnim izborima postali i odbornici u gradskoj skupstini, zalaze se za
vece ukljucivanje gradana i gradanki u politicki Zivot, kao i za uspostavlja-
nje modela participativne demokratije. Kako i sami cesto navode u pitanju
je samoorganizovana grupa entuzijasta koja je odlucila da sacuva svoj grad i
da krizu resava kroz ukljucivanje Sto veceg broja gradana u drustvene, eko-
nomsKe i politicke procese.

Upoznaj Zarista Beograda
Terenska poseta

Terenska poseta ZariStima Beograda, nastala je na osnovu “Mape Zarista”[!]
koju je objavila Inicijativa “Ne da(vi)mo Beograd”, u Zelji da na jednom me-
stu objedini trenutne borbe gradana i gradanki Beograda za pravedniji, hu-
maniji i odrziviji grad, ali i da pokazu obim napada na javni prostor i javna
dobra. Od zastite zelenih povrsina u blokovima na Novom Beogradu, pre-
ko protivljenja privatizacijama PKB-a i deponije u Vinci, do odbrane obala
reka, ova mapa sluzi kao inspiracija i putokaz do svojevrsnih slobodnih te-
ritorija. Naime, Sirom Beograda postoje desetine tacaka u kojima je na delu
ve¢ viden mehanizam ¢iji je cilj otimanje javnih dobara i privatizacija grada.
Neke od tacaka su samo naizgled manje, i samo naizgled prikazuju parti-
kularnije interese, kao Sto je npr. organizovanje stanara novobeogradskih

blokova radi zastite zelenih povrsina u svom komsiluku.

Medutim, problem popunjavanja novobeogradskih blokova vodi do pitanja
zaSto Gradska uprava ima jasnije analize potreba i ¢vrste planove izgradnje

1 Videti viSe na: https://kakoseborimo.wordpress.com/2017/07/30/mapa-zarista/
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npr. benzinskih pumpi nego Skola, vrti¢a i kulturnih ustanova. A ta pitanja,
i to je sasvim jasno zahvaljujuéi ovakvom mapiranju, su ona koja povezuju
i stare i nove novobeogradske blokove, i naselje Stepa Stepanovi¢ i Mirije-
vo. Kao $to ideja o menjanju stabala u Studentskom parku stablima deko-
rativne kruske, premestanju Starog savskog mosta na Veliko ratno ostrvo
ili izgradnje nove luke na Beljarici jesu vezane pitanjem strateSkog odnosa
prema prirodnom bogatstvu Beograda. [zgradnja MakiSkog polja i popunja-
vanje Savskog nasipa vikendicama povezuje pitanje starteSkog odnosa pre-
ma vodosnabdevanju. MakiSko polje vezano je i za pitanje rasta Beograda,
tamo preteZno u $irinu, a u Savskom amfiteatru, Bloku 18 i BrodogradiliStu,
na Adi Huji - u visinu. Mogu¢nosti rasta u visinu je jedina vrednost koja se
pronalazi na tackama Hipodrom, zgrada GeneralStaba, MUP u Kneza Milo-
Sa i Hotel Jugoslavija koje se menjaju luksuznim viSespratnicama i Soping
molovima, pokazujué¢i odsustvo odnosa prema kulturnom nasledu. Priva-
tizacija kompleksa IMTa, BIPa i PKBa ne pokazuje samo odsustvo odnosa
prema industrijskom nasledu, ve¢ i odsustvo strateSkog razmisljanja o ko-
riS¢enju resursa, privatizaciji javnog dobra, ali i prava radnika. A u slucaju
privatizacije deponije u Vin¢i, ovome treba dodati i strateSko razmisljanje o
zagadenju vazduha i zastiti Zivotne sredine.

U samoj osnovi svih ovih procesa je svesno iskljucivanje gradana i gradanki
iz procesa donosenja odluka o razvoju Beograda, pa i iskljucivanje profesio-
nalnih institucija zaduZenih za negovanje, upravljanje i planiranje razvojem
Beograda koji su svedeni na puke izvrSioce naredbi onih koji u tom trenut-
ku predstavljaju vlast, na isti nacin na koji su gradani i gradanke svedeni na
puke konzumente odluka donetih iza zatvorenih vrata. Mehanizmi kojima
se onemogucava ucesce javnosti su isti i u slu¢ajevima koji se ticu uredenja
komsSiluka i u onim koji zahvataju vece delove Beograda. [ zato je vazZno i
jednim i drugim posvetiti paZnju.

Inicijativa “Ne da(vi)mo Beograd” se aktivno bavi ovim ZariStima. U nekim
slucajevima su i aktivno uéestvovali organizovanjem javnih akcija (izgrad-
nja pumpe u bloku 45) i tribina (Vin¢a), u nekim davali stru¢nu i tehnicku
podrsku u iskori$¢avanju i formalnih i neformalnih nacina da se njihov glas
Sto bolje ¢uje, neke prate, obaveStavaju javnost i pripremaju pravne korake
kao npr. u slu¢aju prodaje dela obale u Zemunu. Stoga je cilj da mapa Zari-
Sta preraste u mapu Zivih/demokratskih komSiluka, kao Sto se ve¢ i deSava
u krajevima gde se gradani organizuju radi o¢uvanja javnog interesa. Tako
mapu treba posmatrati kao poziv na otvaranje stvarnog prostora za razgo-
vor o tome kako Ce na$ grad izgledati.
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Gradanski pokreti “Kriticna masa”
(Massa Critica) i “Za slobodan Banjoli”
(Bagnoli Libera)

Daniele Kazola i Dario Oropallo

Predstavnici pokreta koji dolaze iz Napulja, Danijele Kazola (Daniele Caso-
la) i Dario Orapalo (Dario Oropallo), prezentovali su inovativne nacine gra-
danskog organizovanja u italijanskim gradovima. Fokus predavanja i razgo-
vora jeste bio na borbi za Banjoli, biv§u industrijsku oblast na obali mora,
koja je pod stalnom pretnjom nestanka u vrtlogu spekulacija gradevinskim
zemljiStem. Medutim, ono Sto je vaznije jeste vestina ovih pokreta da otvore
prostor za dijalog i debatu o viziji razvoja grada, ukljucuju¢i razlicite drus-
tvene pokrete, gradane i predstavnike izvrsnih vlasti, ¢ime je napravljen
prostor za direktno ucestvovanje i uticanje za razvojne politike grada. Naj-
veci doprinos delovanja pokreta “Kriticna masa” jeste u pritisku na izvrsne
vlasti, koje su bile primorane da uvedu posebne zakonske mere za zastitu
zajednickih dobara. Vazno je naglasiti da je klju¢ni partner ovog pokreta
levo orjentisan gradonacelnik Luidi de Magistris (Luigi De Magistris) koji
je ponovo izabran za vrsenje te funkcije 2016. godine. Zahvaljujuc¢i dobrim
odnosima i uzajamnom poverenju, ova platforma jos uvek ne namerava da
ulazi u borbu za lokalne izbore, sve dok izvrsna vlast ima sluha i volje da
gradske politike kroji prema potrebama njenih gradana i gradanki.
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Platforma “Zagreb je nas”
dr Danijela Dolenec

Prof. dr Danijela Dolonec, kandidatkinja za zamenicu gradonacelnika Za-
greba, predstavila je politicku platformu “Zagreb je nas” koja je formirana
za lokalne izbore 2017. godine sa ciljem da vrati politiku u ruke gradana, a
kao odgovor i otpor SesnaestogodiSnjoj politici uniStavanja grada od stra-
ne Milana Bandi¢a i mnogobrojnih politickih stranaka koje su ga sve ove
godine odrzavale na vlasti. Naime, deo ¢lanova platforme vec je bio poznat
javnosti po svom politickom ili drustvenom angazmanu. Uoci odluke da
izadu na izbore ova politicka platforma okupila je aktiviste, profesore, uci-
telje, vaspitace u vrsticu, radnike i radnice u kulturi, uc¢esnike kvartovskih
incijativa, sindikate i druge, koji su odlucili da uzmu stvar u svoje ruke i
da iz temelja izmene dosadasnje politike i zajednicki oblikuju grad. Njiho-
va politika zasniva se na principima participacije, odrzivosti i jednakosti,
i podrazumeva (1) institucionalne inovacije, (2) vece ingerencije gradskih
Cetvrti i mesnih zajednica, (3) zaustavljanje procesa liberalizacije i privati-
zacije komunalnih usluga, (4) rodnu ravnopravnost u politickom delovanju,
ali i u Siroj drustvenoj sferi, (5) i ujednacen razvoj grada koji ¢e osigurati
da svi njegovi stanovnici mogu ravnopravno ucestvovati u gradskom poli-
tickom, ekonomskom i kulturnom Zivotu. Na prezentaciji smo imali priliku
da se upoznamo sa politickim kontekstom u Zagrebu, ali i da saznamo kako
su uspeli da budu iznenadenje lokalnih izbora u Hrvatskoj i u koaliciji sa
Novom ljevicom, ORaH-om, Radnickom frontom i Za Grad-om osvoje 7,61%
glasova i udu u skupstinu grada Zagreba.
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Finansiranje kooperativnog grada

dr Levente Poliak

Na prezentaciji dr Levente Poliaka (Levente Polyak) su predstavljeni razli-
Citi akteri, prakse, modeli i mehanizmi koji su nastajali promenom drus-
tveno-ekonomskih sistema u razlicitim kontekstima, ali i novo polje ek-
sperimentalnih finansijskih i ekonomskih modela za prostore zajednice,
zadrzavanjem profita u okviru nje, i obezbedujuci prostore oslobodene
pritiska kapitala i trzista. Naime, poslednjih godina kulturni, drustveni, i
prostori namenjeni zajednici postali su laboratorija novih oblika Zivota,
rada, uCenja i kolektivne razmene. Medutim, ovi prostori suocavaju se sa
mnogim poteSko¢ama u uspostavljanju stabilnih ekonomskih struktura, ili
finansijskih modela kako bi osigurali svoje dugoroc¢ne aktivnosti i relativnu
autonomiju.

U mnogim zemljama je nedavna ekonomska recesija kulminirala nestan-
kom i devastacijom prostora, $to je istovremeno u mnogim evropskim gra-
dovima izazvalo gradane da stvore moguénosti za alternativne modele ur-
banistickih razvojnih procesa koji su proizvedeni od strane korisnika, cesto
adaptiranjem i ponovnom upotrebom neiskoris¢enih objekata, prostora ili
zemljista. U gradovima u kojima su se desile snaZzne kolaboracije razlic¢itih
aktera stvorili su se i uslovi za dugotrajne projekte i mogu¢nosti. U drugim
slucajevima, projekti ponovne upotrebe generisani od strane korisnika bili
su instrumentalizovani i inkorporirani u institucionalne ili profitne razvoj-
ne procese grada. Ipak, treba naglasiti, da u slucajevima odsustva kredibil-
nih predstavnika javnog sektora, neprofitni privatni i civilni sektor postaju
cuvari javnog interesa, funkcija i usluga.

Iako trziSno orjentisan urbani razvoj ugrozava mnoge prostore namenje-
ne zajednici, brojni korisnici su u meduvremenu stekli neophodna znanja
i vestine koje su im omogucile da naprave sledeci korak ka odrZivosti tih
prostora. U Zelji da konsoliduju svoje prisustvo u obnovljenim prostori-
ma, mnoge inicijative se sve viSe oslanjaju na mo¢ lokalne zajednice, gra-
dane i nove ekonomske aktere koji bi mogli da podrze njihove aktivnosti.
Tako u nekim slucajevima, zajednicko i kooperativno vlasnistvo iskljucuju
moguc¢nost Spekulacije nekretninama, u drugim slucajevima, nove socijal-
ne usluge bivaju integrisane u lokalno ekonomsko tkivo, oslanjajuéi se na
neiskoriS¢ene resurse i kapacitete. Naime, novi procesi razvoja kooperati-
va upucuju i na pojavljivanje novih tipova investitora, koji funkcionisu po
principima etike i odrzivosti, odnosno u polju definisanja novih vlasnickih i
upravljackih struktura van trzista nekretnina.
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Prezentaciju je pratila i promocija knjige “Funding the Cooperative city:
Community Finance and the Economy of the Civic Spaces”, koja daje deta-
ljan pregled primera dobre prakse u razli¢itim evropskim gradovima, a koju
je moguce u pdf formatu preuzeti sa web stranice Cooperative city.

Sve sto ste hteli da znate o novinama u
upravljanju zgradama
Ljubinka Pejcic¢

ProSle godine je u Srbiji usvojen novi Zakon o stanovanju i odrZavanju zgra-
da. Pored toga Sto se Zakon ne bavi reSavanjem stambenog pitanja ovih koji
u danasnjim uslovima to pravo ne mogu da ostvare, on uvodi i nove namete
i moguénosti za partijsko zapoSljavanje kadrova. Upravo je fokus ovog raz-
govora bio na tome $ta nam novi Zakon donosi time Sto odrZavanje zgra-
da proglasava javnim interesom i uvodi kategoriju upravnika. Ingerencije
upravnika izazvale su brojne polemike i nedoumice medu gradanima i gra-
dankama. U svetlu aktuelnih okolnosti, profesionalna upravnica Ljubinka
Pejci¢, dala je presek odredbi, instumenata i mehanizama koje ovaj Zakon
donosi, ukazala na razlike izmedu profesionalnog i prinudnog upravnika,
te dublje objasnila procedure registracije stambenih zajednica, formiranje
kvoruma za odlucivanje i alate za animiranje nedostupnih stanara.
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Kakav municipalizam?'!
Laura Roth

Jedno od politickih stremljenja koje dobija na snazi u trenutnom politickom kon-
tekstu, obelezenom krizom neoliberalizma, krizom stare levice i jacanjem ekstre-
mne desnice je municipalizam. U slu¢aju Spanije ovo je oc¢igledno, medutim tako-
de mozemo videti napredovanje municipalistickog projekta na drugim mestima®,
kao $to su SAD, Poljska, Italija i razliciti latinoamericki gradovi, poput Valparaisa
i Rosaria, medu mnogobrojnim primerima. Vise od 700 ucesnika skupa “Fearless
Cities” (Neustrasivi gradovi) iz celog sveta, odrzanog u Barseloni u junu 2017. go-
dine, pokazalo je da je vredno pratiti razvoj ovog novog globalnog municipalistic-
kog politickog prostora sa puno paznje.

Naravno, municipalizam nije nova ideja. Trag mu se nazire u tradicijama po-
put liberterskog anarhizma ili republikanizma, a sli¢ne ideje mogu se naci i
u urbanim pokretima razlicitih vrsta, iz raznih epoha i podneblja. Danas ¢ak
i mnoge nacionalne stranke, od Podemos do Narodne stranke (Span. Partido
Popular) govore o municipalizmu kao da je to tema sa kojom se svi identifiku-
ju, slicna pravdi ili slobodi. Ali o ¢emu ta¢no govorimo danas kada govorimo
0 “novom municipalizmu” ili “ transformacijskom municipalizmu” Cije ideje
brane Neustrasivi gradovi?

Postoje oni koji tvrde da je municipalizam naprosto isto $to i lokalno samou-
pravljanje, Sto podrazumeva nadleznost gradova i sela da odlucuju o vlastitim
pitanjima. Drugi smatraju da je re¢ o politickoj strategiji koja daje prioritet
lokalnom delovanju. Medutim, municipalizam Neustrasivih gradova ukljucuje
obe ideje, jer smatra da su medusobno povezane. Sta je onda, pored ovih ideja,
sadrZzaj novog municipalizma? Za kakav municipalizam se zalazemo?

Prvo, potrebno je istaknuti izgradnju jedinstvene politicke platforme koja
odrazava razliCite senzibilitete u lokalnom politickom tkivu i koja pruza odgo-
vor na lokalne teme i okolnosti. Nije dovoljno osnovati lokalni ogranak nacio-
nalne stranke, ve¢ je neophodno oformiti lokalnu platformu, koja se predstav-

1 Originalni tekst: ;Qué municipalismo?, 11. avgust 2017.
2 Tekst objavljen 7. juna 2017. Izvor:
it/kate- shea-bai w- internati
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lja i koju drugi prepoznaju kao politickog aktera. To znaci da, iako saraduje
sa municipalistickim platformama na drugim mestima, nema iste prioritete,
¢lanove ili nacin delovanja.

Drugo, uslov da lokalne vlasti nisu samo najnizi stepenik u drzavnoj upra-
vi, ve€ prostori samouprave. Municipalizam se bori za prenoSenje nadleZnosti
lokalnim samoupravama. Da se odluke koje uti¢u na gradane Barselone sve
manje donose u Madridu ili Evropi. Na primer, s obzirom da smo na lokalu su-
oceni sa problemima stanovanja ili zagadenja, neophodna nam je moguénost
da primenimo sopstvene alatke u borbi protiv Airbnb-a i za ograni¢avanje ko-
riS¢enja privatnih automobila.

Trece, a u vezi sa prethodnom tackom, je radikalna demokratija. Lokalno
samoupravljanje nije dovoljno ako se lokalna vlast ne vrsi na radikalno demo-
kratski nacin. Kako je Debi Buksin (Debbie Bookchin) izjavila na skupu Neu-
strasivi gradovi, “sustina municipalizma nije sprovodenje progresivnih politi-
ka, ve¢ vrac¢anje mo¢i obi¢nim ljudima”. Zapravo, municipalizam se u mnogim
mestima javlja kao odgovor na nedostatak demokratije u javnim institucijama
i politickim strankama. Primer koji se moZe videti u mnogim municipalisti¢-
kim kandidaturama je otvorena i participativna izrada programskih predloga
“odozdo”, koja se oslanja na kolektivnu inteligenciju gradana. Jo$ jedan pri-
mer su mehanizami za participaciju koje sprovode opstinske vlasti: digitalne
platforme za donoSenje odluka, participativni budZeti, gradanske inicijative i
referendumi itd. Hipoteza u osnovi ovih mera je da ukoliko nije moguce
uspostaviti mehanizme odlucivanja koji osnaZuju obicne ljudime na lo-
kalnom nivou, to nece biti moguce uciniti ni na viSim niveima.

Cetvrto, dovodenje u pitanje ostre podele izmedu delovanja “unutar i
izvan” lokalnih institucija i prihvatanje da izmedu ova dva prostora postoji
neophodna i konstruktivna tenzija. U mnogim sluc¢ajevima organizacija muni-
cipalistickih kandidatura potic¢e od drusStvenih pokreta i obi¢nih gradana koji
se odlu¢uju za ulazak u politi¢ke institucije kandidovanjem na izborima. Cesto
se upozorava na rizik da ¢e se na ovaj nac¢in drustveni pokreti dekapitalizovati
ili da ¢e zavladati miSljenje da viSe nema potrebe vrsiti pritisak na prijatelj-
ski nastrojenu lokalnu vlast. Naprotiv, shvatanje municializama Neustrasivih
gradova je da sposobnost institucionalnog delovanja zavisi od drustva
aktivnog na ulicama i ogleda se u otvaranju institucija gradanima i spre-
mnosti za reagovanje na Kritike drustvenih pokreta. Ovo shvatanje se u
jednakoj meri zalaZe za “pritisak spolja”, kao i za otvaranje istinski demokrat-
skih mehanizama odlucivanja u lokalnim institucijama.

Peto, municipalizam Neustrasivih gradova je feministicki. To podrazume-
va (a) rodni paritet u svim politickim prostorima, na svim dogadajima i polo-
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Zajima; (b) postojanje politickog programa koji se bori protiv patrijarhalnog
sistema u institucijama i javnim politikama; (c) menjanje nacina na koji se
bavimo politikom: brisanje grube podele na “javnu” i “privatnu” sferu, us-
postavljanje horizontalnog donosenja odluka, izbegavanje delovanja zasno-
vanog na takmicenju i sukobu, stavljanje naglaska na zajednistvo i saradnju, i
prihvatitanje razlicitosti kao prirodnog politi¢kog ¢inioca.

Sesto, municipalizam o kome govorimo nije samoreferentan ve¢ inter-
nacionalan ili, bolje receno, globalan. Novi municipalizam je svestan da
ono $to nas pogada na lokalnom nivou u velikoj meri zavisi od dogadaja na
drugim nivoima - od regionalnog i nacionalnog, do ostatka sveta. S druge stra-
ne, takode se podrazumeva da opstine imaju veliku odgovornost u suo¢avanju
s globalnim problemima i da se municipalisti¢ke politicke platforme moraju
uzajamno podrZavati kako bi se pozicionirale na viSim nivoima. Upravo iz tog
razloga Neustrasivi gradovi grade novi politicki prostor—mreZu za sa-
radnju na globalnom novou.

U konacnici, vazno je pojasniti da je praksa transformacijskog municipaliz-
ma, shvacenog na ovaj nacin zastupljenja ne samo u velikim gradovima, ve¢
i u manjim prostornim celinama - gradskim cetvrtima, komsiluku ili manjim
opstinama. Stavise, iako je jasno da se nijedna municipalisti¢ka platforma ne
uklapa stopostotno u ove odrednice, znacajno je da se ni jedana od njih ne pla-
$i da to prizna: namera ovih ideja je da sluZe kao vodic¢ za samokritiku i stalne
politicke debate. Odbacivanje nepogresivosti municipalistickog politic-
kog projekta je takode i jedan od nacina za demaskulinizaciju politicke
prakse i razmiSljanja. Smatram da je to istovremeno i paradoksalno i lepo.
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Municipalizam i

feminizacija politike?!
Laura Roth i Kate Shea Baird

Cilj feminizacije politike je razbijanje maskuline logike koja velica osobine ne
toliko rasprostranjene ili popularne medu Zenama, kao sto su kompetitivnost,
generalizovanje i hijerarhija.

U poslednjih nekoliko godina, municipalizam dobija sve ve¢i legitimitet kao
strategija za suprotstavljanje postojecem ekonomskom i politickom sistemu,
nudeci odgovor svima koji zahtevaju deliberativnu demokratiju. Gradanske
platforme koje su pobedile na lokalnim izborima 2015. godine u Spaniji, ali
takode i iskustva kao Ciudad Futura (Buducdi grad) u Argentini, ,,nezavisni gra-
dovi” u Velikoj Britaniji ili demokratski konfederalizam u Kurdistanu, pokazali
su svetu sav transformatorski potencijal lokalnih politika spram drugih poli-
tickih stremljenja. Medunarodni municipalisticki skup ,Neustrasivi gradovi”
kojije odrzan od 9.do 11.juna 2017. godine u Barseloni dokazuje razvoj ovog
globalnog pokreta.

Sa nase tacke glediSta, municipalizam definiSu nekoliko medusobno poveza-
nih elemenata. Na prvom mestu, izgradnja jedinstvene politicke platforme
koja odrazava razlicite senzibilitete u lokalnom politicCkom zivotu i nudi od-
govor na lokalne probleme i okolnosti. Drugo, otvorena i participativna izrada
programskih predloga ,,0dozdo”, koja se oslanja na kolektivnu inteligenciju
stanovniStva. Trece, relativno horizontalna organizaciona struktura (zasno-
vana na komsijskim zborovima, na primer) koja usmerava delovanje izabra-
nih predstavnika u institucijama. Cetvrto, konstruktivna tenzija izmedu sila
Junutar i izvan” lokalnih institucija.

Municipalizam podrazumeva da sposobnost institucionalnog delovanja zavisi
od drustva koje je snazno organizovano na ulici, u kome zamajac dolazi od
gradana i drustvenih pokreta. Dakle, municipalizam se istovremeno zalaZe i
za ,pritisak spolja”, i za pokretanje istinski demokratskih mehanizama od-
lucivanja u lokalnim institucijama. I na kraju, uslov da lokalne vlasti ne budu

3 Originalni tekst: : iari i
i : i icipali S 649245108.htm]
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poslednja karika u lancu drZavne uprave, ve¢ samoupravne oblasti. Ovako
shvacen, municipalizam se moZe uspostaviti ne samo u velikim gradovima,
ve¢ i u manjim prostornim jedinicama, kao $to su gradske opStine, Cetvrti ili
manje opStine.

Stajemo u odbranu municipalisticke strategije iz razlicitih razloga. Zbog njene
sposobnosti da, kroz male pobede, pokaZe da postoji alternativa statusu kvo.
Zbog toga Sto su mnoge stvari koje nam se ne dopadaju u trenutnom neolibe-
ralnom sistemu (kao Sto su spekulacija nekretninama, zagadenje, privatizaci-
ja zajednickih dobara ili politicka korupcija) ukorenjene na lokalnom nivou,
narocito u gradovima. I zbog sposobnosti prostornih mikrocelina da iznedre
participativnhu demokratiju, koja seZe dalje od glasanja jednom u Cetiri godi-
ne. Ovde, medutim, predlaZemo jedan drugaciji i dopunski argument u prilog
municipalizmu, sa feministi¢kim potencijalom koji nedostaje politickom delo-
vanju na drzavnom ili transnacionalnom nivou.

U prethodnom ¢lanku™ rekle smo da pod feminizacijom politike podrazume-
vamo ne samo viSe Zena na pozicijama donoSenja odluka ili sprovodenje jav-
nih politika koje unapreduju rodnu ravnopravnost, ve¢ i menjaje nacina poli-
tickog delovanja. U tom smislu, cilj feminizacije je razbijanje maskuline logike
koja veli¢a osobine ne toliko rasprostranjene ili popularne medu Zenama, kao
$to su kompetitivnost, generalizovanje, uZurbanost, hijerarhija, uniformnost,
itd. Naprotiv, njen cilj je isticanje vaZnosti mikronivoa, odnosa, jednakosti,
zajedniStva, saradnje i razliCitosti, te brisanje veStacke podele na privatnu i
javnu sferu. Samo se ovako mogu promeniti dinamike u osnovi postojeéeg si-
stema i razviti emancipatorske alternative.

Razlozi zbog kojih stajemo u odbranu ovakvog pristupa feminizaciji politike
ne zasnivaju se na redukcionistickom shvatanju rodnih uloga koje je proizvod
patrijarhata. Verujemo da je uvodenje ,Zenskih” ili antipatrijarhalnih vred-
nosti i praksi neophodno, jer dominantnost ,muskih” vrednosti, koje su im
drusStveno nametnute, izmesta Zene iz centra politicke arene. U tom smisluy,
promena nacina politickog delovanja podrazumeva napadanje patrijarhata u
korenu, fokusirajui se na prakse kojima se reprodukuju rodne uloge. Stavige,
ako nam je cilj produbljivanje demokratije i osnaZivanje ljudi, promovisanje

4 Tekst objavljen 24. januara 2017, izvor: https://wwwlibela.org/sa-stavom/8406- lje-

23



‘Zenskih’ nacina delovanja—saradnje, dijaloga, horizontalnosti—doprinelo bi
inkluziji i drugih marginalizovanih grupa.

AKo se osvrnemo na municipalisticke pokrete kojima se divimo, primeti¢emo
da im je svojstven jedan specificni i ,Zenski” pristup politicCkom delovanju, sa-
¢injen od Zelje za radikalnom transformacijom i usmeren ka konkretnoj akciji.
U tom smislu, municipalizam odbacuje beskrupuloznu borbu za mo¢ kao i pa-
raliSuci purizam, dva maskulina fenomena, veoma prisutna u tradicionalnoj
levici.

Dinamka koja prozima municipalisti¢ko delovanje i organizovanje je ucenje u
hodu, probijaju¢i put bez skretanja sa njega. Ova dinamika je usko povezana
sa prirodom mnogih lokalnih pitanja, kao $to su pristup stanovanju i javnim
komunalnim uslugama, gradski prevoz i upravljanje otpadom, koja zahtevaju
hitne i slozene odgovore, a ne teorijske rasprave karakteristi¢ne za tradicio-
nalnu levicu.

Razlicitost i konfluencija®': feminini proces izgradnje

Jedno od ogranicenja drZzavnih politickih projekata je njihova fobija od mislje-
nja razlicitih od unutarpartijskog, njihova Zelja za dominacijom, nametanjem
jedinstvenog diskursa, koji kontroliSe centralni komitet. Ova maskulina dina-
mika, rezultat potrebe da se predstavi koherentan projekat i izbegne kontra-
diktornost, ne uvazava drustveni i politicki diverzitet na Sirim podrucjima niti
odgovara na njegove zahteve. Na kraju, centralizam i potraga za homogenoscu
ogranicavaju sklapanje saveza jer jedan jedini politicki projekat ne moze biti
optimalan za celu drzavu. Otuda Cesta , fragmentacija” levice na drzavnom ni-
vou.

S druge strane, municipalizam smatra da je diverzitet prednost, jer omogu-
¢ava diferencirano artikulisanje srodnih politickih projekata u lokalnom kon-
tekstu. Na primer, municipalisti¢ke platforme u Spaniji su razli¢itog sastava i
imaju razli¢ite nazive. Moguénosti upravljanja politickim pluralizmom i skla-
panja saveza na lokalnom nivou, gde se ljudi poznaju i imaju zajednicke ci-
ljeve, su mnogo vece, mada ne i bez poteSkoca. UdruZzivanje u konfluencije,
a ne stranacke koalicije doprinosi diverzitetu na prirodan nacin i omogucuje
koegzistenciju mnostva razliCitih gledista i trajektorija. Svaka municipalistic-

5 Za razliku od tradicionalnih koalicija, konfluencije formiraju (1) drustveni pokreti i poje-

dinci iz vanstranackog prostora i (2) politicke organizacije ¢iji ¢lanovi nastupaju kao poje-

ka platforma ima posebne politicke prioritete—na primer, u Barseloni je to
odbrana prava na stanovanje od turistickog lobija.

Hori lnost i rukovodstvo: femini

Bez obzira na dobru volju, regionalnim ili nacionalnim politickim organizaci-
jama je neuporedivo teZe nego municipalisti¢kim platformama da mo¢ odlu-
¢ivanja daju svojoj glasackoj bazi. Prostorna blizina omoguéava komsijskim
vec¢ima ili grupama direktan uticaj na odluke municipalisticke organizacije i
njenih izabranih predstavnika.

Ovo vidimo na primeru Barcelona en Comti (Zajedno za Barselonu), platforme
koju ¢ini viSe od 1700 aktivista, organizovanih u komsijska i tematska veca ili
komisije ¢iji je rad prilicno autonoman. Premda delegiranje odozdo nagore i
odozgo nadole ostaje veliki izazov, unapredenje dijaloga izmedu 1700 aktivi-
sta, koordinacionog tela platforme i stotine ljudi unutar institucija deluje kao
dostizan izazov. Drugim re¢ima, ako se na lokalnom nivou, u kontekstu u kom
je moguca komunikacija licem u lice, ne uspostave mehanizmi odlucivanja

koji osnaZuju bazu, to neée biti moguce ni na viSim nivoima.

Takode mozemo primetiti da su municipalisti¢ki pokreti prvi koji su doveli u
pitanje liderstvo pojedinaca. Uzori za ovo pitanje su kurdski pokreti, u kojima
su sve rukovodece pozicije, ¢ak i gradonacelnikova, deljene, ¢Cime se sprecava
koncentrisanje izvrsne mo¢i u rukama muskaraca. lako ovaj mehanizam (jo$
uvek !) nije nasao mesto u Spanskim institucijama, u organizacionoj struktu-
ri Barcelona en Comti ne postoje figure predsednika ili generalnog sekretara,
prisutne u nacionalnim politi¢kim partijama ve¢ je formiran izvrSni odbor od
8 ¢lanova, i kordinaciono telo od 40 ¢lanova ( u kojima je minimalna zastuplje-
nost Zena 50%).

Svaki politi¢ki projekat mora se obratiti jednom ,mi”, u kome bi se ljudi pre-
poznali. Kada se politicki projekat predstavlja na drzavnom nivou, ¢esto kori-
sti reC ,otadzbina” kao objedinjujuci faktor, bez obzira na konotaciju koju ova
re¢ vremenom prisvoji. Ovo je problemati¢no jer se usvaja diskurzivni okvir
drzave-nacije, Cije patrijarhalno, kolonijalisticko i kapitalisticko poreklo ne
smemo osnazivati ve¢ moramo dovesti u pitanje. Identiteti u osnovi ove logike
su macizam, ksenofobija i klasizam u najgorem slucaju, a u najboljem slucaju
su toliko ispraznjeni od sadrzaja da ne predstavljaju nikoga.

Usled uspona autoritarne ekstremne desnice Sirom sveta, danas je viSe nego
ikada potrebno traziti alternativne okvire koji bi omogucili arti kulisanje
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snaZznog i inkluzivnog diskursa i prekinuli igru nacionalizma, nude¢i drugu
vrstu sigurnosti u vremenu neizvesnosti. Municipalizam nam nudi tu mogu¢-
nost; skoro svi municipalisticki diskursi prepoznaju jedno lokalno ,mi”, koje
se zasniva na mestu boravka i zajedni¢kim problemima, a ne na drZavljanstvu
ili etnickoj pripadnosti.

Pored beZanja od patrijarhalnog identiteta, municipalistic¢ki diskurs je manje
agresivnan i konfliktan od retorike nacionalnih stranaka. Primera radi, dok na
drzavnom nivou Podemos napada ,politiCku kastu” i njene afere, municipali-
sticke platformel® govore o zalaganju za opste dobro. Takode, municipalisticki
diskurs mahom izbegava teorijsku apstrakciju i stavlja naglasak na specificne
ciljeve, pozivajuci se na prakticnu dimenziju problema. Na primer, dok nove
stranke nacionalne levice govore o ,hegemoniji” u gramsijevskom smisluy,
municipalisticke platforme daju prioritet konkretnim pitanjima, kao $to su
kvaliteta vazduha, koriS¢enje javnih prostora ili cena zakupa stana i njihovom
uticaju na Zivot ljudi.

Korak dalie od cipali

Municipalizam naravno nije samom sebi cilj, ve¢ sredstvo za postizanje
osnovnih ciljeva koje smo ranije pomenuli: borba za ravnopravost polova,
pluralnost i raznolikost; promovisanje demokratskih struktura i zajednickog
upravljanja, ili zaustavljanje ekstremne desnice. To medutim ne znaci da mu-
nicipalizam ne moZze delovati na drzavnom ili transnacionalnom nivou.

Stavi$e, municipalisti¢ka borba neminovno mora uzeti u obzir delovanje na
viSim nivoima, $to ve¢ rade platfome ujedinjene protiv centralne vlasti u borbi
za prihvatanje izbeglica, remunicipalizacije ili protiv zagadenja Zivotne sre-
dine. Ovakve mreZe saradnje su odli¢an pocetak jer se artikuliSu pocevsi od
lokalnog nivoa i uklju¢uju nove nacine politickog delovanja.

Isto tako, neophodno je da politi¢ki projekti na drzavnom ili evropskom ni-
vou budu ¢vrsto teritorijalno utemeljeni. Samo na lokalnom nivou moguce je
feminizovati politicko delovanje, polaze¢i od malog, li¢nog, lokalnog. Istorija
pokazuje da nijedna pobeda levice na viSim nivoima, koja nije ukljucila lokal-
nu dimenziju, nije uspela da feminizuje politiku, kojom jo$ uvek dominiraju
muskarci, namecuci svoj nacin delovanja. Iz ovih razloga verujemo da bi mu-
nicipalizam trebalo da bude osnovni a ne finalni korak bilo koje strategije
koja obuhvata razliCite nivoe. Onaj ko gradi kucu od krova, ostace bez kuce,
bez komsiluka, bez ljudi. A revolucija bez ljudi nije moguca.

6 Podemos je takode u sastavu mnogih ovih platformi (prim.prev)
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PRILOZI BORBI ZA
ODRZIVI GRAD!I

Goran Tomka

Odr7zivi razvoj - tehnologija vs. politika

Projekti, programi i fondovi koji doprinose odrZivom razvoju, studije i knji-
ge na temu odrZivog razvoja, odrZive (rezilijentne) zajednice, odrZiva arhi-
tektura, odrzivi gradovi - price o odrZivosti nalaze se svuda oko nas. U svetu
koji se navodno menja brze nego ikada - svakako je zanimljivo da takav
osecaj postoji ve¢ najmanje dva veka - odrZzivost i o¢uvanje deluju kao spa-
sonosno reSenje koje nas sprecava da sletimo u navodni ponor sutrasnjice.
OdrZivost se u javnom imaginarijumu postavlja nasuprot propadanja, ne-
stanka, gubitka i potpunog unisStenja apokalipti¢nog tipa. Re¢i za neSto da je
neodrzivo, postala je uvreda, kao $to je biti odrziv jasan pokazatelj mudro-
sti, progresivnosti i pronicljivosti. Pojedinci, grupe, organizacije, institucije,
vlade pa ¢ak i Citave drZzave i kulture svrstavaju se na skalu odrZivosti koja
nosi snaZan moralizatorski ton. Oni koji zagovaraju, podrZavaju i finansi-
raju odrzivost kao temu su naj¢eSée dozivljeni kao odgovorni, okrenuti ka
buduénosti, svesni, i svakako, odrZivi - trka ka odrZivosti je otvorena.

Istovremeno, sama ideja odrzivosti veoma je fluidna, kontradiktorna i ne-
dosledna. Odrzanje jednoga, znaci promenu i nestanak drugoga. Ako Zelimo
da odrZimo prirodno okruZenje, moramo da promenimo kulturno (recimo
kulturu voznje kola). Ako Zelimo da buduce generacije mogu da uZzivaju u
raspolozivim resursima, sadasnje moraju da prestanu da uZzivaju u istim na
nacin koji im izgleda godi. Kada uklju¢imo istoriju, stvari postaju jos$ pro-
blemati¢nije. ZaSto o odrZivosti nismo pricali u devetnaestom veku kada se
Zapad neodrzivo razvijao (iako su strahovi i tada postojali), nego pricamo
sada kada se Istok na isti nacin razvija? Dakle, odrZivost je veoma sporan

1 Studija ,Prilozi borbi za odrzivi grad“ nastala je u okviru projekta Act4City koji su rea-
lizovali: Expeditio, Kotor, Crna Gora; Ministarstvo prostora, Beograd, Srbija; City Creative
Network - CCN, Skoplje, Makedonija; Art radionica Lazareti, Dubrovnik, Hrvatska.
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pojam koji je jako tesko definisati. A svaki pojam koji je istovremeno vrlo
neodreden i izrazito modan je opasno oruZje u politickoj areni. U ovako na-
petom, gotovo epskom kontekstu upotrebe ideje odrzivosti, svaki govor o
odrzivosti mora biti podvrgnut sumnji.

Stoga, kada govorimo o odrzivosti gradova, ekoloskoj krizi i drugim srod-
nim temama, postoje dva povezana ugla analize koje je vazno razlikovati
od samog pocetka. Jedan se odnosi na nalaze ekologa, biologa, urbanista,
hemicara i drugih nau¢nih krugova i aktivista o stanju u kojem se nalazi
neko okruzenje. VaZna pitanja ovog nivoa su: Na koji nacin se nase prirodno
ili gradeno okruZenje menja?; Kako bi mogao da izgleda dalji pravac prome-
na?; Koji su razlozi za to i koji su mehanizmi promena?; a narocito Koliki je
uticaj ljudskih zajednica na ta zbivanja, i samim tim i njihova odgovornost?
Konac¢no, ovaj nivo analize bavi se mapiranjem mogucih nacina drugacijeg,
pozitivnijeg, uticaja na okruZenje u smislu tehnologija proizvodnje, gradnje,
transporta i zaStite Zivotne sredine. Prvi ugao bismo mogli nazvati tehnolo-
gijom odrZivog (urbanog) razvoja.

Za razliku od tog, drugi ugao analize bavi se drustvenim, odnosno ekonom-
skim, politickim i kulturnim uzrocima i posledicama takvih deSavanja u
materijalnom okruZenju o kojima svedoci prva grupa. Na ovom nivou, tip
pitanja koji se postavlja je slede¢i: Kakve ekonomske, politicke i druge kon-
figuracije omogucile da se do ove situacije dode? Kako su se znacenja “pri-
rode”, “Coveka”, “grada” menjale? Kako promene u materijalnom okruZenju
uti¢u na promenu ideja grada, pravde, mo¢i? Kako je moguce pokrenuti
proces promene? Kakve mere treba da budu preuzete od strane razlicitih
aktera da bi se adekvatno reagovalo na promene u okruZenju? Drugi ugao

bismo mogli nazvati politikom odrZivog razvoja.

Ova dva ugla analize u bliskoj su vezi. Koliko ¢e sredstava biti odvojeno za
istrazivacke ekspedicije na Arktik, koji broj studenata ¢e biti podrZzan da
studira ekologiju, koliko se odvaja na istraZivanje u publikovanje ekoloskih
istrazivanja i koliko ¢e nalazi ekoloSkih istraZivanja biti prihvaceni, podrZa-
ni i javno komunicirani u direktnoj je vezi sa recepcijom tih istraZivanja u
drustvu, odnosno reakcijama na njih. Ekolo$ka kriza pocela je mnogo pre
politike ekologije. Dimnjaci industrijskih postrojenja zagaduju vazduh ve¢
viSe od dva veka, ali studenti na univerzitetima nisu mogli da se u dokto-
ratima bave njima u devetnaestom veku - oni koji su se bavili njima (ili
beZali od njih) bili su ¢udaci, a ne uvaZeni ¢lanovi nauc¢nih zajednica. Sa dru-
ge strane, ideje prirode i drustva oblikuju se milenijumima pre nego $to je
neko primetio da ¢ovek loSe utice na prirodno okruZenje i bila je potrebna
promena ne samo u prirodnom okruZenju i tehnologiji proizvodnje da bi se
to primetilo, ve¢ i u na¢inu misljenja o prirodi i drustvu. Zbog toga, ova dva
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ugla analize su neodvojiva. Medutim, ve¢ina publikacija o odrzivom gradu
i razvoju bavi se pitanjima iz domena prvog ugla. Drugi se zanemaruje iz
sasvim ociglednih razloga. Ono Sto se vidi iz drugog ugla je najpre eticka
odgovornost razli€itih pozicija za dolazak u odredeno stanje kao i odgovor-
nost za pokretanje promene.

U ovom tekstu, pre svega ¢emo se baviti drugim uglom. Zbog cega je ovaj
pogled vaZan akterima u polju nezavisne kulture koji nastoje da pokrenu
promene u svojim gradovima? Za razliku od tehnicko-ekspertskih reSenja
u domenu transporta, ekonomije, gradnje ili urbanizma, umetnost i kultura
nose jedan drugaciji potencijal doprinosa izgradnji gradova.

Medutim, taj potencijal u poslednjih nekoliko decenija nije, ini se, dovoljno
primenjivan. Stavige, na¢in na koji se kultura i umetnost bave odrZivim ra-
zvojem poslednjih decenija je vrlo problematican. Jedna od prvih reakcija
aktera u polju kulture na ideju odrzivog razvoja je bio strah od izostanka u
javnim politikama. U tri stuba odrZivog razvoja (ekoloski, ekonomski i so-
cijalni) nije bilo kulture. Sva paZnja usmerena je na to da se kultura i umet-
nost nekako “uglave” u temelje i godinama je zagovarana ideja “Cetvrtog
stuba” odrZivog razvoja. Umesto kritike tih politika, koje su kao $to ¢emo
videti bile vrlo problemati¢ne, kulturni sektor je ponudio sebe kao podrsku
ukoliko mu se da malo paZnje. Nakon Sto je uglavljivanje u koncept odr-
Zivog razvoja uspelo, usledio je talas projekata u kojima kulturne i umet-
nic¢ke organizacije doprinose ulepSavanju gradova, smanjuju tenzije tamo
gde nastaju estetski prijemcivim i zabavnim sadrZajima. Jo$ jednom su se
kultura i umetnost u svojoj glavnici svrstali uz skute trenutnog politickog
mejnstrima.

Medutim, kao Sto je pomenuto u uvodu, umetnost i kultura imaju potenci-
jal da doprinose na razlicite inspirativne nacine promisljanju ne samo gra-
dova, ved Zivota kao takvog. Mnoga dela ekoloSke umetnosti to pokazuju.
Mnogi muzeji, pozorista i kulturni centri stvaraju prostore sretanja, saose-
¢anja i kritike. Taj pristup nam je danas potreban. To je polazna i zavrSna
tacka ovog teksta.

Na narednim stranicama bavi¢emo se najpre kritickom istorijom odrzivog
razvoja i odrZivog grada kako bismo pokazali neke mehanizme prespaja-
nja i manipulacije idejama i narativima odrZivog razvoja u cilju odrZavanja
statusa quo. Potom ¢emo ukazati na neke prepreke koje podrivaju projekte
transformacije. Kona¢no ¢emo ponuditi niz preporuka za razlicite aktere
koji Zele da doprinesu temeljnim promenama u svojim gradovima.
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Kratka istorija politika odrzivog razvoja

»Piroman sada pokusava gasiti vatru koju je podmetnuo i proglasiti se spasi-
ocem.”?

Politike odrZzivog razvoja nastale su osamdesetih godina, u specificnom i po
mnogo ¢emu prelomnom trenutku na medi ekonomskih, ekoloskih, drustve-
nih i politickih pregovaranja i borbi koje su trajale unazad nekoliko decenija
pa i vekova. Ipak, diskurs odrzivog razvoja normalizovan je veoma brzo. Da-
nas on zvuci istovremeno futuristicki i iskonski - kao da smo civilizacijski
trebali da napredujemo dovoljno da bismo tako jednostavnu, prirodnu stvar
mogli da razumemo. Sasvim je normalno danas misliti da razvoj treba da
bude odrZiv, a jos normalnije da odrzivost i bilo kakav protok vremena po-
drazumevaju i razvoj. Slicno tome, ¢uveni triptih odrzivog razvoja - ekonom-
ski rast, oCuvanje Zivotne sredine i socijalna pravda - deluju sasvim prirod-
no. Otuda je neobi¢no uopste razmisljati o nastanku kao pojma i kao politike.

Ipak, da bismo ga razumeli, i jo$ pre, da bismo bili u stanju da prihvatamo
i odbacujemo znacenja, poruke, veze i preporuke koje nudi, drugim re¢ima
da bismo ga kriticki koristili, neophodno je da razumemo kako i zasSto je
nastao, Sta je zamenio, Sta je sa sobom doneo i odneo i koje su to politicke i
drustvene posledice slaganja ili neslaganja sa njim. U ovom delu ¢emo pred-
loziti nekoliko znacajnih slika iz istorije, pre svega Zapadne misli i istorije,
koje su korisne za proces njegove dekonstrukcije i zadatak razumevanja. Te
slike ¢e obuhvatiti neke kljuc¢ne trenutke u razvoju ekoloskih, ekonomskih
i socijalno-kulturnih politika koje su u trenutku nastanka politika odrzivog
razvoja ujedinjene. Kako se odrzivi razvoj u popularnoj imaginaciji vezuje
najcesce za ekologiju, ta veza ¢e nam biti polazna tacka.

Ekoloski pokret, kao samosvesna, organizovana, drustveno-politicka
borba, poceo je mnogo pre ikoni¢nih hipika i grinpis aktivista. Zapra-
vo, mnogo toga Sto vezujemo za ekoloske pokrete u drugoj polovini dvade-
setog veka, postojalo je i vek ranije. Inicijative za odlazak u prirodu, dalje
od gradova; komune u Sumama koje nastoje da zive u skladu sa prirodom;
umetnici koji oslikavaju ekoloske katastrofe; naucnici koji racunaju i pro-
jektuju kraj; apeli i borbe za ocuvanje prirode... Medutim, pozicija ekoloskih
borbi u odnosu na druge politicke borbe, pokrete i prioritete se menjao.

Da bismo razumeli kako i zasto je nastao pokret Kkoji je po prvi put pro-

2 Nepoznat autor/Ka, citiran/a u Lukovid, S, Spasavaju Kotor oni koji su ga unistavali,
Vijesti. Dostupno na: : ijesti ijesti ju- - oni-Kkoji- su-ga- uni

stavali-923166
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blematizovao odnos ¢oveka ka prirodi, najpre ¢emo u najgrubljim crtama
skicirati devetnaestovekovni kontekst u kojem je nastao.

Kao prvo, biblijske ideje i hriS¢anska religija, iako poljuljane sve jacom na-
ukom i racionalnim modernim projektom, jo$ uvek snaZzno oblikuje domi-
niraju¢i odnos Zapadnog ¢oveka ka prirodi kao subjektu ¢ovekovog gospo-
darenja (Sto je kasnije postala osnova za ideju prirode kao resursa) i ka
nevernicima kao ljudima niZeg reda (Sto je lako moglo da opravda misio-
narske i kolonijalne zlo¢ine u ime religije Sirom sveta). Kao drugo, prosveti-
teljstvo dodatno produbljuje jaz izmedu ¢oveka kao bi¢a razuma i prirode i
slavi instrumetalni razum koji je orijetisan na progres, proizvodnju, eksplo-
ataciju prirode i upravljanje. Cetvrto, kapitalizam doZivljava svoj procvat
nakon pobede burZoazije u nizu revolucija koja nakon unutrasnje konsoli-
dacije i eksplozije industrijskog razvoja, traga za resursima van sopstvenih
teritorija. Imperijalizam i kolonijalizam dobijaju nov preduzetnicki pogon
koji ih Salje dalje i dublje u svaki kutak planete. Kona¢no, nacionalizam
omogucava ujedinjavanje raznolikih grupa oko velikih nacionalnih mitova
i stvaranje snaznih modernih drZava.

U ovakvom kontekstu, javlja se niz razli¢itih pobuna. Kao prvo, romanti-
Carski kulturni pokreti s kraja osamnaestog i pocetka devetnaestog veka,
koji su obeleZili mnoge evropske prostore, dovode u pitanje prosvetiteljski
projekat i racionalnost koja se nalazi u osnovi industrijske revolucije. Ro-
manticarski stvaraoci, filozofi i mislioci tragajuci za nac¢inima da se o svetu
misli mimo racionalnih, naucnih, prosvetiteljskih arsina pronalaze prirodu
kao izvor lepote, morala i mudrosti.®! U potrazi za izlazom iz zaCaranog kru-
ga imperijalizma, industrijalizma i urbanizma, oni po udaljenim prostran-
stvima i sporednim putevima pronalaze “organske zajednice”, tradicional-
ne mudrosti, poeziju, umetnost i nacine Zivljenja koji im se ¢ine iskrenijim,
smislenijim i punijim Zivota, te ih beleZe, tumace, sakupljaju i promovisu.

Kao drugo, sloj osiromasenih seljaka i radnika vrlo brzo nakon revolucija
u kojima su ucestvovali ne dobija poSten deo jednakosti, slobode i bratstva
i traZi za sebe bolju poziciju. Komunizam kao najsnazniji pokret koji za-
stupa interese siromasnih slojeva koji su se nasli na meti industrijalisticke
eksploatacije ukazuje na temeljne probleme i kontradikcije kapitalizma i
predstavlja snaZnog neprijatelja vladajucoj eliti upravo zbog toga Sto u prvi
plan svoje borbe postavlja ekonomsku nejednakost.

3 Recimo, Grim popularnu, narodnu poeziju naziva Naturpoesie. Vidi vise u Peter Burke:
Popular Culture in early Modern Europe. Harper Torchbooks, 1978.
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Kao trece bioloska teorija evolucije dovela je u pitanje prethodno
uvrezenu striktnu podelu na ¢oveka i prirodu, koja svoje utemeljenje
ima pre svega u Bibliji. Za razliku od ideje da su biljke i Zivotinje stvorene
da bi sluZile ¢oveku ¢iji je on gospodar, teorija evolucije sugerise da ljudi
jesu deo jedinstvenog lanca stvaranja, te su kao takvi neodvojivi od priro-
de. Kao $to jedan od rodonacelnika ekologije, Erns Hekel (koji je ujedno i
skovao pojam ekologija) piSe: “Covek nije iznad prirode, ve¢ u prirodi”.[*
Bliskost ¢oveka sa prirodom je istovremeno znacila i da je odnos ka prirodi
kao resursu - ¢ija je jedina svrha da sluZi coveku - problematican, nepriro-
dan i pogresan.

Konacno, u politickom prostoru se ¢uju i glasovi ostalih drugih koji se tako-
de ne uklapaju u sliku sveta i coveka tog vremena. Feministicki pokret bori
se da Zene budu prihvacene u javhom prostoru kao ravnopravna ljudska
bi¢a. Anti-imperijalisti¢ki pokreti se bore za slobodu ne-evropskih naroda
i kultura, a protiv rasne nauke (Eugenike), robovlasnistva, nepravedne me-
dunarodne trgovine i kolonijalnih vlasti.

[ako medu ovim pokretima postoji velika razlika, ono $to ih spaja jesu najpre
zajednicki neprijatelji - kapitalizam, patrijarhat, industrijalizam. Sa druge
strane, zajednicki su i inspiracija i vizija za kojima se traga u netaknutoj
prirodi, na udaljenim kontinentima i ostrvima, u selima, u dubinama mora,
u isto¢noj umetnosti, religiji i filozofiji, u praSumama, ali i u sopstvenoj tra-
diciji - Sto dalje u istoriju i geografiju, to bolje. Mnogi od ovih smernica nisu
se promenile do danas.

Kao $to ¢emo videti u nastavku, ove pozicije i opozicije Zive su i danas i
predstavljaju temelje i referentne tacke na koje se i zagovornici i protivnici
odrzivog razvoja vracaju. Medutim, ono $to se menja jeste snaga i pozicija
takvih glasova, sa jedne strane, i odgovor na njih sa druge. Sve do medurat-
nog perioda, oni koji brinu o ekoloSkim pitanjima nalaze se na marginama
drustvenog zivota. Sociolozi ekologije’® smatraju da je za nastanak ekolos-
kog pokreta potrebno da postoji niz preduslova. Najpe, da postoji znacajno
drustveno nezadovoljstvo stanjem u kojem se zajednica ili okruZenje nalazi,
drugim re¢ima da dovoljan broj ljudi bude svestan da problem sa prirodnim
okruZenjem postoji. Potom, da unutar te zajednice postoje oni koji smatraju
da se problem moZe resiti i Zele da preduzmu nesto po tom pitanju, kao i da

4  Ernst Haeckel: The evolution of Man (str. 456), Vol. 2. Apelton, New York, 1903.

5 ZaSiru raspravu vidi: Jelisaveta S. Vukelid: Moguénosti nastanka i razvoja ekoloskog po-
kreta u Srbiji u kontekstu postsocijalisticke transformacije, doktorska disertacija, Filozofski
fakultet, Beograd, 2014.
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raspolaZu resursima za ulazak u takvu borbu (socijalni i ekonomski resursi,
znanja i drugo).

Konacno, situacija u druStveno-politicCkom okruZenju bi trebalo da stvara
uverenje u mogucénost pozitivnog ishoda takvog delovanja. Ovde na scenu
stupaju i druge politike i strujanja u javnom Zivotu koji ¢ine da je neka poli-
ticka mera manje ili viSe moguca.

Prva znacajna politi¢ka struja koja je mnoge ekoloske principe i ide-
je uvrstila u same temelje svoje ideologije je Nacional socijalizam. ¢!
Naravno, ovde se ne radi samo o ekoloskoj politici. Da bi se uspon fasizma i
nacizma dogodio neophodno je razumeti i druge politike. Kao prvo i najce-
$¢e pominjano, u polju kulture. Povezujucéi biologiju kao nau¢nu disciplinu,
industrijalizam i drZavni kapitalizam, radikalni nacionalizam i mnoge ideje
romanticarskog pokreta, nacizam je uradio nezamislivo. Ipak, to nije prvi
put da je tako neSto ucinjeno, a kao Sto ¢emo videti, ni poslednji.

Ma $ta bili dublji razlozi za nastanak ovih radikalno totalitarnih reZima, nji-
hova ekoloska dimenzija predstavlja neslavno poglavlje istorije ekoloske
politike. lako se ono najc¢es¢e uzima kao crna tacka u svetloj prici, ovo je da-
leko od usamljenog primera. lako postoji uvreZeno misljenje da je ekoloSki
stav prac¢en uvek drugim progresivnim idejama, brojni primeri ekoloskih
uverenja desnice Sirom sveta vazna su opomena da se mnogi ekoloski ar-
gumenti mogu koristiti za iskljucive, ksenofobi¢ne, manipulativne politicke
mere. Istovremeno, veze desnice i ekoloskih pokreta slabe pozicije ekologa
i ekoloskih aktivista Sirom sveta kojima se sa liberalne pozicije zamera da
vodenjem racuna o prirodi maskiraju naruSavanje ljudskih prava i sloboda
(Sto je u nekim slucajevima naZalost ta¢no).

Nakon II Svetskog rata, na pregovarackim stolovima vaZnija su pitanja
posleratne izgradnje industrije i razru$enih gradova, rast i obnova po-
pulacije, ekonomski razvoj i odrzavanje kolonijalnog poretka. U ovom
periodu odigrava se zapravo najekspanzivnija urbanizacija i rast industrij-
ske proizvodnje. Zlatno doba drZave blagostanja istovremeno je vreme u
kojem cvetaju ideje nepreglednih predgrada, gradova zasnovanih na auto-
mobilima, konzumerski snovi srednjeklasnog Zivota u izobilju koje uklju-
Cuje i kréenje prirodnih ambijenata radi uZivanja i razvoja turizma, ali i ko-

6 Brojne misli nacisti¢kih voda jasno pokazuju ovu tvrdnju: “Covek ne sme pasti u zamku
misljenja da mu je ikad namenjeno da bude gospodar Prirode”, Hitler u Mein Kampf, po-
glavlje, 10; "Duboki osecaj za prirodu nalazi se u osnovi svake kulture”, Goering Blatter fur
Naturschutz (str. 18), 1935.
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lonijalizam. Upravo u ovom periodu potrosnja svih energenata u zemljama
Sirom sveta beleZi ogroman porast. Na politicCkom planu zaoStrava se hladni
rat, razvijaju se tehnologije ratovanja, osvajanja svemira i teku borbe za Sto
duZe zadrZavanje Zapadnog uticaja u nekadas$njim kolonijama koje u ovom
periodu blagostanja vode krvave ratove za svoju slobodu.

Kao rezultat kontradikcija posleratnih godina, raste otpor novih generacija
ka takvoj ideji blagostanja. Sa $ezdesetosmaskim i naturalisti¢ckim po-
kretima Sirom sveta, ekologija, socijalizam i anti-modernizam se vra-
¢aju u politicku arenu. O ekologiji se razmislja ne samo kao odnosu ka pri-
rodnom okruZenju, ve¢ se iz ekoloSke perspektive koja podrazumeva odnos
sa drugima promislja kolonijalizam, patrijarhat, komunizam, kapitalizam i
celokupni moderni projekat.

U toku Sezdesetih i sedamdesetih, Sirom Zapadnog sveta, otvaraju se mi-
nistarstva za ekologiju i okruZenje. Pitanje ekologije postaje jedno od naj-
istaknutijih politickih pitanja. U tom trenutku, medutim, konsensus oko
ekoloSkih pitanja ne postoji. U spektru ekoloskih politika, na jednoj strani
nalaze se radikalni glasovi koji polaze od pretpostavke da je za ekoloSku
promenu neophodna temeljna ekonomska i socijalna transformacija koja
mora da obuhvati veéinu ako ne i sve institucije trenutne civilizacije - ideje
drzave, tehnologije i trZiSta. Jedan od osnovnih uvida ovakvih pozicija je
da upotrebom istih alata ne moZemo stvoriti drugacije rezultate. Moderni
projekat koji slavi nauku, tehnologiju, industrijsku proizvodnju, racional-
nost, individualizam i kompetitivnost, koji pretpostavlja jasnu podelu na
kulturu i prirodu, nije dorastao zadatku transformacije ljudske civilizacije
ka ekoloski odgovornoj zajednici, smatraju ove pozicije. Na drugom kraju
spektra nalaze se oni koji smatraju da postojece institucije mogu da ponude
odgovor na predstojecu ekolosku krizu. Oni nude reSenja u vidu barijera za
proizvodnju, uvodenje filtera i ogranicenja zagadivacima i podsticajih mera
za zaStitu i ekspanziju prirodnih resursa. lako su razlike u ovim pozicijama
znacajne, svim zagovornicima na gotovo kompletnom spektru ekoloskih
politika jasno je da promena odnosa ka okruZenju mora da uklju¢i smanje-
nje ekonomskog rasta. Konferencija u Stokholmu iz 1972, najvisSe se bavi
limitima ekonomskom rastu.

U domenu socijalnih politika, decenijama nakon Drugog svetskog rata, tako-
de je jasno da ekonomski rast mora biti kontrolisan od strane drzave kako
bi se uskladio sa drugim drustvenim prioritetima. Jo§ od meduratnog peri-
oda, politi¢arima je jasno da drZava ne sme da prepusti raspodelu bogatstva
krupnim kompanijama i berzama. lako su neoliberalne ekonomske politike
u formi neokolonijalizma nametane mnogim biv§im kolonijama i zemljama
u razvoju u toku Sezdesetih i sedamdesetih, drzava blagostanja ima veliki
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broj zagovornika kod kuce i teSko ju je bilo preko no¢i razgraditi. Ipak, kljuc-
ni finansijeri drZave blagostanja - krupne industrije i biznisi - nisu nikada
bili zagovornici ideje velike drZave koja moZe da osigura socijalne, zdrav-
stvene, kulturne i obrazovne dobrobite gradanima. Decenijama su velike
korporacije saradivale sa drZavom u okviru projekta ekstrakcije profita od
suseda, udaljenih zemalja i kolonija. Medutim, mnoge kolonije su izgublje-
ne, a novostvorene drzave uvode zaStite za svoje privrede u vidu poreza i
carina za medunarodne kompanije. Kao odgovor na to, krupne kompanije
pocinju da se dodatno ukrupnjavaju kroz spajanja i otkupe, prave globalne
kartele, pronalaze poreska sklonista u vidu malih klijentelistickih drZava i
sa nadnacionalnog prostora vrse pritisak na svoje vlade da smanjuju pore-
ze, ukidaju takse i bore se za ukidanje carina i drugih regulativa u meduna-
rodnoj trgovini. Istovremeno se vodi ideoloski rat protiv same ideje drZave
i javnog dobra, ukazuje se na neefikasnosti velike drZave i navodno guSenje
slobodnog trZista i tako se stvara prostor za nastanak nove politike.

Dolazak Ronalda Regana i Margaret Tacer na vlast u SAD i Velikoj Bri-
taniji osamdesetih, znacio je trijumf politika koje su isle na ruku me-
gakorporacijama. Sa njima menja se politicka klima i mejnstrim svetske
politike okrece se eksplicitno ka neoliberalizmu. U osnovi neoliberalizma
nalazi se pre svega deregulacija medunarodne trgovine robom i kapita-
lom, privatizacija, smanjenje socijalne drzave sa dostupnim obrazovanjem,
zdravstvom, kulturom i stanovanjem i prepustanje ovih oblasti trzistu od-
nosno najmoc¢nijim igra¢ima na njemu. Drugim re¢ima, uklanjanje svih mo-
gucih ogranicenja za rast profita. Medutim, u trenutku kada se uvode, ove
politike imaju veliki broj protivnika na globalnom nivou, pre svega u Evropi
u kojoj postoji jaka tradicija socijalne drzave i Latinskoj Americi koja je slu-
Zila kao zona za testiranje neoliberalnih politika.

Gledano u celosti globalnih politika, politika odrZivog razvoja pred-
stavlja pre svega poku$aj da se antagonisticke socijalne i ekolo$ke po-
litike umire u cilju smirivanja drustvenog nezadovoljstva. Kako najve-
¢a kritika neoliberalizma dolazi na rac¢un socijalne pravde i nejednakosti,
neokolonijalizma i odnosa ka prirodnom okruZenju, zadatak je bio pronaci
nacin da se one osmisle na taj nacin da ne podrivaju nesputan ekonomski
rast. Ubrzo se Citav politicki spektar hegemonizuje i odrZivi razvoj kao jed-
na od mnogih verzija ekoloskih, socijalnih i ekonomskih politika pocinje
da dominira. Ova verzija raskida sa dotadasnjim negativnim odnosnom ka
profitu koji se ne samo ukljucuje u ideju odrzivosti, ve¢ unutar ideje odr-
Zivosti zauzima glavno mesto. U okviru neoliberalnih politika, pitanje nije
na koji nacin osmisliti ekonomsko uredenje koje ¢e omoguditi druStvenu
jednakost i ekoloSku odrzivost, ve¢ kako osmisliti ¢itav sistem u kojem eko-
nomski rast i profitabilnost nece biti upitni. Upravo ovo fiksiranje profiti-
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ranja kao kljuc¢ne pretpostavke sistema Cini srZ koncepta odrZivog razvoja.
Najreditiji dokument ove politike “NaSa zajednicka buduénost” objavljen je
1987. od strane takozvane Bruntland Komisije.”? On sa sobom donosi Ce-
sto citiranu definiciju da je odrZivi razvoj onaj razvoj koji zadovoljava po-
trebe sadasnjosti bez ugroZavanja buducih generacija da zadovolje svoje
potrebe. Medutim, ono Sto je mnogo vaZnije je kontekst u kojem nastaje i
neke od klju¢nih mehanizama misljenja koje propagira. Najveci doprinos je
taj da pravi mesta za ekonomski rast unutar koncepta ekologije i brige za
okruZenje, odnosno taj da nastoji da cementira drustvene strukture. Pre-
ma izvestaju, pitanje ekoloskih kriza je pitanje rastudih potreba rastudeg
globalnog stanovniStva. Ne govori se o opravdanosti tih potreba i o meha-
nizmima konzumerskog drustva i kapitalisti¢ke proizvodnje koji proizvode
takve potrebe. Pitanje siromastva je pre svega pitanje preteranog rasta po-
pulacije i nedostatka tehnologija koje ¢e da proizvedu dovoljno za sve. Ono
se ne dovodi u vezu sa nepravednom raspodelom resursa na globalnom i
nacionalnim nivoima koji su posledica raznih vrsta eksploatacija ukljucu-
juti kolonijalizam.

[zveStaj samim naslovom sugeriSe post-ideoloski prostor u kojem ne postoje
ideoloSke razlike (koje se ne pominju) i sugeriSe se zajednistvo i homoge-
nost svih stanovnika planete i kolektivna odgovornost i pozicija svih koji
dele nasu zajednicku buducnost. Ne pominju se takode neslaganja, razlike
i nejednaki odnosi mo¢i u druStvu. Konacno, ono $to se iskljucuje iz slike
jesu svi klju€ni zahtevi koji karakteriSu razne suprotstavljene pokrete jo$
od devetnaestog veka, a koji uklju¢uju promisljanje samih temelja zapad-
nih, industrijskih drustava, ve¢ se predlaze bolje ekonomisanje i upravlja-
nje postoje¢im resursima i razvoj novih tehnologija koje treba da obezbede
iznad svega, kao $to u dokumentu pise, “novu eru ekonomskog rasta”.l®!

Za temu kojom se ovde bavimo, klju¢na poruka ovog teksta, ali i ¢itavog
koncepta odrZivog razvoja je da druStveni odnosi ne moraju da se menja-
ju - pitanje odrZivog razvoja nije pitanje druStvenog uredenja, ve¢ pitanje
metoda i nacina predupredivanja ekoloskih, ekonomskih i socijalnih kriza.
Klju¢na pretpostavka je da ¢e nas moderni projekat izvudéi iz problema u
koji nas je uvukao. To je ono Sto se u literaturi ¢esto naziva “ekoloski me-
nadZerijalizam”, (eng. environmental managerialism), koji podrazumeva
da donosioci odluka usvajaju mere zastite okruzenja dovoljne da mogu da

7 Brundtland, G. H., &amp; Khalid, M.: Our common future. New York, World Commission
on Environment and development, 1987.
8 Isto

38

odbace kritiku da ne rade nista, ali samo u onoj meru u kojoj nece ugroziti
ekonomskKi rast i promeniti pozicije modi.”!

U toku devedesetih, svi veliki neprijatelji kapitalizma su ugu$eni ili su
se sami urusili. Komunisticke zemlje na istoku Evrope i u Aziji okrecu se
ka tranzicionom procesu i usvajaju kapitalisticke institucije.

U javnom mnjenju, kapitalizam uspeva da se poistoveti sa demokratijom,
trziSte sa slobodom, a jaka drZava sa korupcijom i neefikasnos¢u, komuni-
zam sa izolacijom i kontrolom. U pisanjima promotera novih politika, svet
ulazi u postideolosku fazu. DozZivljava se kraj istorije, koji bi znacio kraj su-
koba. Projektuje se svet uravnoteZenosti i globalna idila odrZivog razvoja.

Na scenu stupa nekoliko novih politika u kojima Kkreativnost, optimi-
zam i preduzimljivost igraju klju¢ne uloge. U domenu tehnologija, vlada
tehnoeuforija nezapaméenih razmera. Novi mediji kao garanti slobode iz-
raZavanja, internet i telekomunikacije kao mogu¢nost globalne integracije,
biotehnologije i kiborzi kao tracci novog, boljeg coveka neoptereéenog bi-
oloSkim preprekama - sve ovo obecava svetlu buduénost za ¢ovecanstvo
koje, sada neoptereceno ideoloSkim sukobima, moZe da uplovi u fazu mira
i stabilnosti. Problem ekoloSkog zagadenja, je samo problem nedovoljno
efikasne proizvodnje. Koncept kreativnih industrija sa sobom nosi obeca-
nje da su ekonomija i umetnost srodne duse, te da ukoliko se bolje poveZu
ekonomija moZe postati kreativna, a umetnost profitabilna. Na novo samo-
pouzdanje mnogih zapadnih vlada ukazuje i trend merenja, prac¢enja i pod-
sticanja srece koja preko no¢i iz sfere privatnog prelazi u javni fenomen.
Tehnooptimizam i kreativnost zaokupljaju i domen ekologije. Dominantno
je uverenje da ekoloSki problemi ne samo da nisu prepreka ekonomskom
rastu, ve¢ mogu biti novi zamajac rasta i razvoja. Nova kreativnost koja je
potrebna da bi se proizvele zelene tehnologije (elektri¢ni i vodoni¢ni auto-
mobili i javni prevoz, pametne i Stedljive kuce, solarna energija i energija
vetra i drugo) i da bi se one ucinile dostupnim i distribuirale mogu da ucine
ekonomiju jo$ kompetitivnijom, da povecaju produktivnost.

U ovom periodu, grad se izdvaja kao kljucni teren politika odrzivog
razvoja. Dva razloga se izdvajaju kao klju¢na. Sa rastom populacije, indu-
strijalizacijom i urbanizacijom globalnog Juga, gradovi postaju mesta koja
istovremeno proizvode najviSe zagadenja za Citavu planetu i postaju naj-

9 Timothy Luke: Eco-managerialism: environmental studies as a power/knowledge for-
mation. In Living with nature: Environmental politics as cultural discourse (str. 103-120),
1999.
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nezdravija mesta za Zivot. Nakon Samita u Riu, 1992, grad je predstavljen
kao klju¢no polje borbe za odrzivi razvoj, a Agenda 21 usvojena je u stoti-
nama gradova Sirom planete.l'”) Tako je nastala ideja odrzivog grada, a u
njenim temeljima nalaze se svi klju¢ni sastojci neoliberalnih politika: sma-
njenje gradskih birokratija, privatno-javna partnerstva, podsticanje predu-
zetniStva i investicija, menadZerijalizacija lokalnih politika i individualiza-
cija odgovornosti na kreativne, aktivne, preduzetne gradane i male biznise.

Optimisti¢na slika koja je stvorena devedesetih i projektovana na stvarnost
nije se dugo odrzala. Svet se ne uklapa u slike koje pokusavaju da ga
objasne. Na svakom koraku, krize koje izbijaju ukazuju na kontradiktor-
nosti koncepta odrZivog razvoja. U gradovima, viSe nego bilo gde drugde,
postalo je jasno da ekonomski rast u praksi znaci stvaranje druStvenih ne-
jednakosti i dalje uniStavanje Zivotne okoline. Globalno otopljavanje se na-
stavilo jo$ brzim tepom, a zadate kvote za proizvodnju zagadenja nikada
nisu ni blizu ispunjene.!*" Kolonijalizacija prirode nastavila se kao i ugnje-
tavanje drugih. Teroristicki napadi 11. septembra, “ratovi protiv terorizma”
na Bliskom istoku, “Arapsko prolece”, rat u Ukrajini - svima je zajednicko
da nastaju na tlu visSevekovnog kolonijalnog odnosa ka manje razvijenim
zajednicama. Konac¢no, finansijski krah iz 2008. i prateca recesija pokazali
su da neobuzdani ekonomski rast nije dobar ¢ak ni za ekonomski rast. Sva
ova globalna deSavanja poslednje dve decenije istovremeno su pokazala
neodrZivost odrZivog razvoja i neoliberalnih urbanih, ekoloskih, socijalnih
i drugih politika i dodatno potvrdila politi¢ku slabost svih alternativa. Upr-
kos tome, Citav politicki spektar sloZan je u pogledu neupitnosti znacaja
ekonomskog rasta, eksploatatorskog odnosa ka prirodi, kolonizatorskog
odnosa ka drugim narodima, slobode trZista, ofuvanja ekonomskih slobo-
da koje u praksi znace dalje raslojavanje, smanjenja drzave i drugih premisa
neoliberalnog kapitalizma.

Ipak, kriza za krizom primorava centre odluéivanja i moc¢i da iznalaze
nove nac¢ine samoodrzavanja. Njihov odgovor je menadZzment krize, od-
nosno upravljanje drustvom rizika.['?! Sa jedne strane se stalno projektuju
neprijatelji kojih treba da se plasimo - iznad svih, priroda i neZeljeni drugi.
Sa druge, odbrana od njih treba da ujedini nas, a da istovremeno zanemari
sve bitne razlike izmedu nas, kao Sto je recimo drustvena i ekonomska ne-

10 VidiviSe u: Brand, P. and Thomas, M.: Urban environmentalism: global change and the
mediation of local conflict, Routledge, 2013.
11 IPCC: Fifth Assessment Report - Impacts, Adaptation and Vulnerability, Intergovern-

mental panel on climate change, 2014. Dostupno na: http://www.ipcc.ch/report/ar5/wg2/
12 Vidi: Ulrih Bek: Rizi¢no drustvo, Beograd, Filip Visnji¢, 2001.
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jednakost. Ovaj manevar, gura globalni politicki prostor u vanredno stanje
koje ima za cilj da onemogudi bilo kakvo smisleno promisljanje alternati-
va i opravda njihovo guSenje. Ono $to nastaje, mnogi teoreticari nazivaju
post-politickim prostorom - prostorom u kojem se svi glasovi koji se protive
guse, kako bi sve moglo da se nastavi po starom.

Poruka ove kratke istorije za sve one koji se bore za ravnopravnije, odgo-
vornije i zdravije gradove je da svako reSenje u domenu tehnologija i me-
nadZmenta nekog aspekta funkcionisanja gradova i drusStva moZe postati
instrument za cementiranje druStvenog poretka i onemogucavanje prome-
ne u duZem roku ukoliko se ne uzme u obzir promisljanje Sirih politickih,
kulturnih, drustvenih posledica tog reSenja. Istovremeno, poruka je da odr-
Zivi grad pre svega mora da bude otvoren, politicki, demokratski prostor
za slobodno zastupanje, izraZavanje i medusobnu saradnju, su suprotnom,
ekologija i odrzivi razvoj postaju represivna ideologija.?!

Mitovi odrzivog razvoja

Polazna taCka ovog teksta je da je promena u gradovima neophodna. Dva
klju¢na pitanja su: kakva je promena potrebna i kako do promene moZe
do¢i. Za oba pitanja vazno je pre svega razmotriti ko i na koji nacin ucestvu-
je u odlucivanju o tome kakva se promena pokrece. Postoji jedna slika drus-
tva u kojoj kompletnu mo¢ poseduju politi¢ari i krupni kapitalisti, domadi i
strani i u njihovim rukama je sve. Uloga aktivista, eksperata, umetnika je da
nekako dopru do ovih mesta odlucivanja i proguraju svoje ideje. Bez obzira
na to dali je ovo istina ili ne, ovo je jedna vrlo problemati¢na slika politike
kao nekakvog protocnog bojlera i politi¢ara kao ventila koji odlucuju Sta
prolazi, a Sta ne. U takvoj slici zanemaruju se brojni drugi kanali, nacini i
prostori intervencije i stvara se klijentelisticki odnos izmedu zagovornika
promena i donosilaca odluka, dok se istovremeno svi drugi akteri sklanjaju
iz slike. Kao Sto je ve¢ bilo govora ranije, da bi do nekog pokreta koji moze
da utic¢e na donoSenje odluka doslo, neophodno je da se promene postojedi
odnosi u drustvu, da se stvore nove navike misljenja i delanja, i da se izgra-
de novi prostori i nacini zajednickog promisljanja i akcije. Utoliko, promena
ne treba da se desi samo na relaciji eksperti-politi¢ari, ve¢ u mnogo kom-
pleksnijoj mreZi odnosa.

13 Zizek i Badju su ve¢ sugerisali da je ekologija novi opijum za mase. Vidi vi$e u: Slavoj
Zizek: Ecology - A New Opium for the Masses, Nextnature.net, 2009. Dostupno na: https://
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U toj promeni, vaznu ulogu imaju upravo aktivisti, gradani, istrazivaci, novi-
nari i razni drugi ¢inioci drustva. Utoliko, ono $to oni misle, veruju i rade je
od velikog znacaja. Postoje razli¢ita znanja i verovanja koja mogu biti ohra-
brujuca i osnaZujuca, kao i ona koja mogu biti inhibirajuda i odvratiti ne-
koga od daljeg zalaganja. U ovom delu ¢emo se upravo nekim verovanjima
i stavovima upravo onih koji se zalaZu za drugacije gradove; verovanjima
koja slove da su vaZna za ostvarenje odrzivog grada, ali koja istovremeno
udaljavaju gradove od politickih prostora - prostora za neslaganje, zajed-
ni¢ko misljenje, raznolik Zivot i odgovorniju politiku.

Mnogi od mitoval'* koje ¢emo ovde diskutovati, prisutni su u radu i jav-
nom govoru znacajnog broja aktivisti¢kih organizacija koje su ucestvovale
u mnogobrojnim aktivnostima projekta Act4City.’> O nekima od njih na-
uctne zajednice iz razliitih oblasti ve¢ duZe vreme piSu i govore i gde taj
susret postoji, ¢itaoci ¢e biti upudeni na izvore. Ovi mitovi medutim nisu
naucni nalazi niti se ovde iznose bilo kakve egzaktne tvrdnje o ucestalosti i
rasprostranjenosti ovih verovanja. Pre se radi o vrlo selektivnom izlaganju
o problemima trenutnog misljenja urbane, ekoloske politike. Citaocima se
prepusta da sami procene koje mitove smatraju delatnima i relevantnima,
a koje ne.

Mit koji obezbeduje pogonsko gorivo za Citav projekat odrZivog razvoja je
mit o skorom kraju. Apokalipti¢ni datumi koji se najavljuju svakih par go-
dina, uznemirujuce slike opustoSenih Suma, ozelenjenih glecera i suSnih
predela, tvrdnje o kraju civilizacije kakvu poznajemo i distopijske predstave
buduénosti sve viSe nas okruZuju sa bioskopskih ekrana, iz popularno-na-
ucnih ¢asopisa, sa vesti, iz viralnih mejlova i sa blogova. Sa svih strana se
porucuje, ako niSta ne preduzmemo, ¢eka nas neumoljiv i brz kraj. U van-

14 Nacin na koji ¢e mit kao pojam ovde biti korisS¢en ne implicira nuzno da je mit neistina
(iako to cesto jeste). Zapravo, istinitost ovde nije klju¢na kategorija. Klju¢no je to da neko
veruje u nesto kao u istinu i da svoje misljenje i delovanje oblikuje spram toga. Mit je delatan
bez obzira na to kakvi se argumenti u korist njegove (ne)istinosti iznose (iako su argumenti
uvek dobrodosli). Ono Sto de se ovde propitivati jesu politicke, eticke i ekoloSke posledice
tog verovanja.

15 Act4City je projekat koji promovise pristup odrzivosti gradova kroz zajednic¢ke obrazov-
ne, umetnicke i aktivnosti javnog zastupanja. Projekat su u periodu od 2016-2017 godine
realizovali Expeditio, Kotor, Crna Gora; Ministarstvo prostora, Beograd, Srbija; City Creative
Network - CCN, Skoplje, Makedonija; Art radionica Lazareti, Dubrovnik, Hrvatska. Dostupno
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rednoj situaciji koja se kreira, nemamo vremena i mogu¢nosti za razgovore,
miSljenja, licne poglede i filozofiranja. Jedina mogucnost je intervencija od
gore i poslusnost od dole. Deca se u¢e da kupuju reciklirano i organsko, daju
se povoljni krediti za solarne panele i subvencije za elektricne automobile
- konzumerske prakse obojene u zeleno. Cini se niz marginalnih napora
koji treba da omoguce da se savest smiri, a strah ne prede granicu u kojoj se
pokrece ozbiljna pobuna.

Medutim, treba znati da je upravljanje strahom jedna od klju¢nih savre-
menih strategija vladanja.[*®! U takvoj politickoj igri, iskrena zabrinutost se
koristi za proizvodnju straha i servilnosti, a potreba za temeljnim promis-
ljanjem kompleksnih pitanja civilizacijskog uredenja se odgadaju za vreme
nakon krize. Iza scene na kojoj se odvija ekoloSka drama koju sa uZasom
i ose¢ajem bespomoc¢nosti posmatramo, stvari se odvijaju nepromenjeno.

. Da nije njih, bolie bi bil

Pored strahova od prirodnih nepogoda, klju¢ni strahovi dolaze od drugih
koji su definisani kao kulturolo$ki strani. U post-hladnoratovskom perio-
du, umesto komunista, ulogu strasnih gusara sada igraju Arapi, muslimani,
Meksikanci, Kinezi, Indusi, Poljaci, Srbi, Albanci, seljaci i brdani, neuki, lenji
i besposleni i druge problemati¢ne grupacije, ve¢ u zavisnosti od geopoli-
ticke pozicije onih koji na opasnost upucuju. Oni podmecu bombe, kradu,
uzimaju poslove ili socijalnu pomo¢ i na druge nacine ugroZavaju osecaj
sigurnosti gradana. Po pravilu, svi oni, ma koji bili, ometaju i onemoguca-
vaju odrzivi razvoj. Decenijama se govorilo o problemu populacijskog rasta.
Da nije Kineza, Indijaca i drugih mahom azijskih i africkih naroda bilo bi
nas manje na planeti, pa bi bilo lakSe - glasio je argument. Kada se popu-
lacijski rast usporio, sada se sugeriSe da je problem $to se iste te zemlje ne
ponasaju ekoloski, troSe puno betona, seku svoje Sume i zagaduju planetu
(iako znamo da je zagadenje po glavi stanovnika direktno proporcionalno
bogatstvu jednog drustva). Na planu ekonomskog razvoja, tvrdi se da bi za-
padne ekonomije bile stabilnije i drzave jaCe da nemaju takav nezaustavljiv
priliv migranata koji kradu poslove, ne plac¢aju poreze i rade na crno. Na ove
argumente, uvek se kao zacin doda i nekakva nekulturnost i civilizacijska
zaostalost i greSnost.

Kao i u sluc¢aju CO2, drZave i korporacije istovremeno proizvode probleme
i predlaZzu se kao zastitnici. To je u osnovi populisticki diskurs koji istovre-

16 ViSe o ulozi straha, rizika i zastite u savremenoj politici, vidi izmedu ostalog Isabell
Lorey: State of insecurity: Government of the precarious, London, Verso Books, 2015.
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meno ujedinjuje narod, gusi sve razlike i neslaganja i upucuje na spoljnjeg
neprijatelja kao izvor problema i samim tim legitimnu metu. Klju¢ni zada-
tak je da se odgovornost za proizvodenje stvarnog problema prikrije i da se
legitimiSe uzurpacija modi i upotreba sile. Zbog toga je vaZno kriticki pro-
matrati pretnje koje se promovisu, kao i reSenja i zastite koje se predlazu,
tim pre Sto zaStite naj¢eS¢e imaju za posledicu suzavanje gradanskih slo-
boda. Ukoliko je strah kapital koji se koristi za odrZavanje status quo, onda
proizvodnja straha ne sme biti cilj onih koji zaista Zele promenu.

-Z L = v E- l-!-v -,

Pitanja razvoja se po pravilu doZivljavaju kao hiper-kompleksna. To isto-
vremeno znaci da se njima moraju baviti samo oni koji mogu da razumeju i
tumace kompleksnu stvarnost. Istovremeno, postoji verovanje da tu kljuc-
nu sposobnost ne poseduju upravo oni koji donose najvaznije odluke, pa
njihovo neznanje tako postaje glavna prepreka odrZivom razvoju. U naSem
okruZenju, najlju¢a zamerka upuéena politi¢arima je da su upravo nestruc-
ni, neuki i neupuceni. Ono $to se sugeriSe time je da bi uz viSe znanja oni do-
nosili odluke koje su bolje za sve nas. Ukoliko malo bolje pogledamo stvar-
nost, ovo ne samo da je naivno ocekivanje, ve¢ i vrlo neutemeljeno u istoriji,
a na demanti ove tvrdnje nailazimo sve ¢es¢e u javnom Zivotu. Kao odgovor
na ove kritike, stigla je poplava politi¢ara koji prikazuju svoje diplome ma-
stera i doktora nauka, a prakse vodenja politike nisu se promenile. Problem
zloupotrebe politicke mo¢i nije manjak ekspertize, ve¢ nedostatak tran-
sparentnosti, razne manipulacije, korumpiranost, slabost civilnog sektora i
medija i drugo $to vodi obesmisljavanju javnog interesa i prisvajanju javnih
dobara.

- Ekinﬂtﬂ. tﬂﬁha da se Ql'LQI'll'

Na putu ka post-politickom drustvu, drustvu u kojem se ne vrednuje javno
dobro i javna debata, vaznu ulogu igraju i oni od kojih se neretko najviSe
ocekuje da stvar poprave - eksperti. Ovde se radi o Siroko rasprostranjenom
mitu da eksperti mogu i znaju kako da reSe problem (ma koje vrste) samo
ako im se daju odresene ruke da to ucine. Eko-eksperti dobili su poslednjih
decenija status zvezda. Predstavljeni su kao spasioci koji hode dubokim Su-
mama i dalekim glecerima, kao novi heroji koji se neustrasivo bore za stvar
svih nas. Medutim, njihovim uzdizanjem u javnosti se istovremeno proizvo-
de neke veoma Stetne posledice. Najpre, njihova izuzetnost u pogledu zna-
nja i hrabrosti postavljaju nalaze do kojih dolaze na tron neupitnosti.

Kao drugo, razmisljanja i delovanja obi¢nih gradana se obezvreduju i oni se
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obeshrabruju da uopste misle o pitanjima koja su tako kompleksna kao Sto
su klimatske promene za koje ni najjaci superracunar na svetu nije dovoljno
kadar.

Kao trece, stvara se utisak da drustvo podrZava i nagraduje takve napore,
Sto je samo po sebi dovoljno. Medutim, nalazi i preporuke tih eksperata se
najcesce neusvajaju ili se usvajaju veoma selektivno, a podacima se manipu-
liSe zbog ostvarenja nekih partikularnih interesa. I drugi eksperti u domenu
odrzivog razvoja zauzimaju sli¢nu poziciju. Ekonomisti drZe monopol na
promisljanje svih ekonomskih pitanja. Ekonomija se ve¢ dugo predstavlja
kao previSe kompleksna da bi se gradanstvo bavilo ekonomskim politika-
ma. Gradani su tu da plate porez i uzmu kredit, ako im ekonomisti tako
preporuce.l’” Urbanisti mogu donose planove razvoja grada koji dugoroc¢no
pogoduju velikim investitorima pravdaju¢i to da je grad kompleksan orga-
nizam i da odredene odluke imaju smisla samo ako se razume najsira slika.
[ druge struke (sociolozi, psiholozi, arhitekte, gradevinci...) u svojim dome-
nima postrucavaju pitanja i privatizuju oderedene teme: njihovi nalazi, iako
mogu biti veoma dobri i korisni, sa sobom nose opasnosti, sa jedne strane,
zloupotrebe, a sa druge ucutkivanja Siroke javne rasprave o temama kojima
se bave. Uskostru¢ni, partikularni pogled na drustvo i javno dobro, koliko
god produbljen u okviru jednog domena ekspertize, ne prepoznaje razno-
likost i sveobuhvatnost strukturnih problema i promovise jednodimenzio-
nalna reSenja.

Zbog ovih problema, vaZno je problematiku upravljanja drustvom posma-
trati ne samo kao ekspertsko pitanje zastite Zivotinjskih i biljnih vrsta, pro-
izvodnje energije i reciklaZe, upravljanja kamatnim stopama, prostornog
planiranja, gradevine i uredivanja zakona, ve¢ kao pitanje zajednickog Zi-
vota ljudi, maSina, biljaka, Zivotinja i neZive materije na planeti. Samim tim,
kao pitanje koje zahteva odgovore koje mogu da ponude mnogo Siri krugovi
ne samo stru¢njaka i intelektualaca, ved gradana i gradanki bez obzira na
njihove kompetencije. Ovo ne znaci odbacivanje ekspertize i velicanje “mu-
drosti masa”,[*® ve¢ odbranu javnog interesa i prostora za javnu debatu od
zatvaranja u uske krugove eksperata ma kog usmerenja.

17 Ne treba zaboraviti da su u svim krizama veoma vaznu ulogu odigrali bankari koji su sa
neupitnim legitimitetom ekonomista preporucivali gradanima da uzmu kredite iako to za
njih nije bilo preporucljivo.

18 Mudrost masa se vezuje za Web 2.0 pokret koji od internet korisnika zapravo €ini ne-
placene radnike. Za poziciju videti: J. Giles: Wisdom of the Crowd. Nature, 2005. Za kritiku:
Coleman, S., &amp; Blumler, J. G.: The wisdom of which crowd? On the pathology of a liste-
ning government. The Political Quarterly, 82(2011).
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4 i mi zelimo i

Sustina post-politicnosti, jeste odstranjivanje konflikata kao kakve starudi-
je, nekog neZeljenog nasleda tmurne proslosti u kojoj su jos postojale klase,
ideologije i druge “nepotrebne gluposti”.’” Nove politicke elite uveravaju
nas da je vreme da krenemo dalje.

Ceka nas svet odrzivog razvoja u kojem nema potrebe za konfliktima, jer
svi mi duboko u sebi Zelimo isto: sve ono Sto je normalnom coveku potreb-
no. Kao $to je bilo reci ranije, odrzivi razvoj je stigao upravo kao resenje za
drustvene sukobe na nivou drzava i globalno. Zbog toga diskurs odrzivog
razvoja narocCito promoviSe pojednostavljene i Sematizovane slike Priro-
de u jednini i Covecanstva - takode u jednini. U takvim diskursima, Cove-
¢anstvo predstavlja homogenu masu pojedinaca koji, iako se spore, to ¢ine
samo oko povrsnih fenomena. Postoji verovanje, da se svi mi ljudi, oko su-
Stinskih stvari, zapravo slazemo. Koje su to stvari, retko se izgovara, kao sto
se retko pominju znacajno razlicite alternative zivljenja, uredenja zajednica
i odnosenja ka Prirodi.[?° Na taj nacin se kontinuirano suzavaju mogucnosti
za promenu drustvenih odnosa i raspodelu mo¢i. Bez obzira na koji nacin se
mi kao homogena grupa konstruiSemo - da li smo svi ljudi ili Zrtve nekoga
ili necega na Sta ne moZemo da uticemo (moc¢nici, viSe sile ili nesto trece) -
svaki govor koji sugeriSe da smo svi zapravo isti opasan, jer zatvara prostor
zarazgovor i iznalaZenje novih uvida i reSenja. Time se javni prostor prepu-
Sta onima koji imaju najvisSe mo¢i, a potrebe za drugima uostalom i nema,
jer “Sta jedan Covek kaze, svi ljudi misle”.[2!]

D i aradani malo aktivaiii

Medu onima koji zagovaraju promene u gradovima, osim Zaljenja na poli-
ticare i loSu poziciju eksperata, veoma Cesto misljenje je da ni gradani nisu
dorasli zadatku odrZivog razvoja. Drugim re¢ima, postoji veoma uvrezen
mit da su gradani letargicni, pasivni i nespremni da se pokrenu. Kao uobi-
Cajeni krivac za to navodi se nedostatak svesti kod njih. Kao prvo, vazno je

19 Ovde je pojam post-politickog vazan koji su detaljno obradivali recimo Chantal Mouffe:
On the political. Psychology Press, 2005. ili Jacque Ranciére, Hatred of democracy, London,
Verso, 2006.

20 Neki autori bi pomenuli i kompletno brisanje granice izmedu prirode i kulture i predla-
Zu dekolonizaciju prirode kao objekta spoznaje, kontrole i oblikovanja. Vidi viSe u: Demos, T.
J.: “Decolonizing Nature: Contemporary Art and the Politics of Ecology.”, L, 2016.

21 Cuvena je skra¢enica Margaret Tacer kojom je opisivala svoja politi¢ka uverenja i aktiv-
nosti: TINA $to u prevodu znaci “Ne postoje alternative” (There Is No Alternative), kojom se
upravo sugerisSe da je jedan, aktuelni nac¢in misljenja i delovanja jedini moguci.
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uvideti da to Sto gradani ne Zele da se pokrenu ka nekom cilju, ne znaci da
su letargi¢ni i nemo¢ni da se pokrenu uopste. Takvo razmisljanje podriva
mogucénost bilo kakve promene. Verovatnije je da gradani svoju paZnju i
napore usmeravaju u nekom drugom smeru. Ma $ta mi o tom smeru mislili,
situacija je znacajno drugacija, klju¢no pitanje je kako paZnju usmeriti ka
odredenoj temi, kako privu¢i medije, gradanske inicijative i organizacije.
ViSe nije pitanje budenja neke uspavane mase - to se zaista ¢ini nemogucim
- vec Sirenja fronta borbe, zajednickog delovanja, saradnje i sli¢no.

Veoma je indikativno da brojne ekoloSke, omladinske i aktivisticke organi-
zacije koje su stvorene u novim talasima razvoja civilnog drustva devedese-
tih i dvehiljaditih u prostoru bivse Jugoslavije, ne saraduju sa brojnim orga-
nizacijama amatera, sindikata, izvidaca, planinara i drugih koji su osnovani
nekoliko decenija ranije, a koje jo$ uvek imaju ¢lanstvo, vredno iskustvo i
neke resurse koji bi mogli biti udruZeni (ovo bi se verovatno moglo dove-
sti u vezu sa narednim mitom da je ovde sve zaostalo i takvo je uvek bilo).
Vazno je odbaciti diskurs o letargi¢nosti gradana kao univerzalnom zakonu,
primetiti razlicite gradanske inicijative i aktivnosti i otvoriti moguénost za
$iri angaZman gradana po pitanju borbe za grad.

- Evo. vidi. kako ie di ,

U nasSem regionu, postoji jo$ jedan mit koji je vredan blizeg promatranja.
Najcesce se u potrazi za dobrim praksama u urbanizmu, zastiti, arhitekturi,
energetici, ekologiji i drugim oblastima od znacaja za razvoj gleda na Za-
pad. Postoji osecaj da sve $to je dobro, pa samim tim i odrZivo, dolazi sa
Zapada. Ukoliko znamo da nam inace iz istog pravca dolaze i tehnologije,
teorije i dobre prakse u raznim oblastima, to ne treba da ¢udi. Ipak, ono Sto
jeste Cudno je Sto su te zemlje upravo smislile sve najprljavije tehnologije i
dalje su najveci globalni zagadivaci, a $to je joS vaZnije, u tim zemljama se
donose klju¢ne odluke za citav globalni sistem krajnje neodrZivog razvoja.
Utoliko, prateé¢i mnoge prakse sa Zapada, ne¢emo daleko stic¢i. Osim toga,
jugoslovensko naslede je veoma zanimljivo s aspekta odrZivog razvoja. Ta-
daSnja gradnja kolektivnog stanovanja koju danas gledamo s prezirom bila
je u koraku sa najnovijim svetskim trendovima, a reSenja su bila proizvod
lokalnog misljenja. Veé u toku Sezdesetih i sedamdesetih organizovano je
na desetine intersektorskih kongresa koji su se bavile temom ekologije,
javnog zdravlja i o¢uvanja prirodne sredine, a brojne organizacije gorana,
omladinaca, planinara i druge zagovarale su promenu odnosa sa prirodom.
Ve u petogodiSnjem planu iz 1971. se pominje oCuvanje prirodne sredi-
ne, a 1973. se osniva Jugoslovenski savet za zastitu i unapredenje covekove
sredine i pokreée interdisciplinarni struéni i naué¢ni ¢asopis Covek i Zivotna
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sredina. Na inicijativu Saveta u Ustavu iz 1974. moZe se nadi pravo svakog
gradanina na zdravo okruZenje $to deceniju kasnije predstavlja temelj odr-
Zivog i odgovornog razvoja svetskih deklaracija na tu temu. Dakle, postoji
puno razloga da u potragu za dobrim reSenjima odrZivog razvoja upravo
krenemo gledajuci u sopstvenu tradiciju.??

Otuda je vrlo neobi¢no da odlazak u prirodu zovemo “hiking” i vezujemo za
nove trendove u eko-turizmu na Zapadu ukoliko znamo za bogatu tradiciju
planinara, gorana, izvidac¢a; da zagovaramo novu praksu “open-air classro-
oms” koja dolazi iz ekoloski svesnih zajednica, ukoliko znamo da su sve Skole
u Jugoslaviji sistemski vodile decu u Skole u prirodi; da za participativnim
pristupima politici i menadZmentu odrZivog razvoja posmatramo prime-
re iz Velike Britanije ili SAD ukoliko znamo za primere samoupravljanja,
mesnih zajednica, dobro organizovanih sindikata; kona¢no da za primere
gradanskog aktivizma i voluntarizma gledamo opet u istu stranu, a zanema-
rujemo tradiciju radnih akcija i drugih formi angaZovanja najSireg stanov-
niStva u izgradnji javnih dobara.

Daleko od toga da su javne politike u Jugoslaviji bile savrSene i da su se u
potpunosti primenjivale, ali jeste postojao pravni okvir i broje dobre prakse
na koje se sada ugledamo negde drugde.?®! Isto tako, postojanje lokalnog
nasleda ne znaci ni da se treba zatvarati u sopstveno dvoriste - susret ideja
i pristupa je klju€an za nastanak novih. Ipak, svest o tome da su drugacije
politike i prakse bile moguce na ovom podrucéju, vazna je jer podriva uveliko
Stetnu ideju da je sadadnja zaostalost jedini moguci nacin i da promena nije
moguca. Umesto obeshrabrivanja, pozivanje na lokalnu tradiciju moglo bi
da podstakne i Siru javnost i politi¢are da se odgovornije ponasaju.

22 Vidi viSe u: Zoran Ostrid, Ekoloski pokreti u Jugoslaviji, Grada za proucavanje razdoblja
1971-1991. U Socioloska ekologija (83- 104), 1992.; Pogledaj viSe u: Jelena Risti¢ Trajkovi¢
i Danica Stojiljkovié: Sustainability and socialism: socio-ecological ideas in the urbanization
of New Belgrade. Facta Universitatis, Series: Architecture and Civil Engineering, (343-353),
2016.

23 Zanimljiv je i primer razvoja obale koji je i sada tema u Crnoj Gori i Hrvatskoj. Mnogi
funkcioneri su ved pedesetih i Sezdesetih dizali prve vikendice na pustim uvalama, ali Kriti-
ka nije izostala. Na jednoj od poseta Crnoj Gori, Tito je prekorevao lokalne vlasti: “I [must]
unremittingly scold [you] because of the building of vikendice along the sea [...] It's not right,
because some fence in the sea, one can’t see the sea for all the houses. That's how one de-
stroys nature, ruins man'’s natural environment.” “Titovi pogledi na turizam,” Turizam 28/5
(1980), p. 12. Vise na temu vikendica: Karin Taylor My Own Vikendica: Holiday Cottages
as Idyll and Investment (str. 171). In Yugoslavia’s sunny side, Central European University
Press Budapest, 2010.
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D ! st lepo desi

Mitovi na koje smo ukazali prethodno, svi zajedno stvaraju vrlo sumornu
sliku aktuelnog stanja i moguénosti za njenu promenu. Sve je strasno, oni
koji nas vode ne znaju kuda, ovde se nista dobro ne desava, jer smo mimo
svetskih deSavanja... Teren je spreman za potpuno razocarenje. U takvom
kontekstu, trivijalne akcije, projekti i inicijative se ¢ine kao dobar pokusaj
da se bar nesto uradi. To je ono $to bismo mogli nazvati flaster-politikom.
Zaista potrebne mere se ne usvajaju. Umesto njih, propagiraju se ekoloski
slogani, kompanije menjaju svoje logoe u zeleno, naplacuju se kese u trgo-
vinama, uvode se dani bez kola, ozelenjavaju se krovovi Soping molova... To
su sve flasteri na dubokim ranama i prelomima koji ne reSavaju problem,
samo stvaraju osecaj da se nesto ipak Cini. Istovremeno, procesi ozbiljnije
reflekcije, analize, debate i promene se odlazu za neko bolje sutra.

KA ODRZIVOM GRADU

preporuke

Kul kao iavni :

Kulturne ustanove u nasem regionu zatvorile su se u usko definisano polje
kulture i umetnosti koje ima zadatak da ne diZe mnogo prasine, da ispuni
slobodno vreme prijemcivim sadrzajima i da akterima u samom polju kul-
ture i umetnosti obezbedi minimum prezivljavanja. Medutim, to je ¢orso-
kak. AngaZovanjem sve manjeg broja sve homogenije publike i bavljenjem
laganim ili posve drustveno irelevantnim temama, ove institucije gube svo-
ju drustveni znacaj. One viSe nisu javne ustanove, ve¢ su ustanove za male
grupe zaposlenika, prijatelja i klijenata. Kulturni sadrzaji moraju da nude
odgovore na aktuelna pitanja od znacaja za javnost i da nude drugacije na-
Cine gledanja na stvarnost od najdostupnijih globalnih ili tradicionalnih
kulturnih sadrzaja. U suprotnom, trend gubitka publike, smanjenja javnih
sredstava i politicke kontrole i zloupotrebe su jedini mogu¢i ishodi. Jedino
tako moZemo ocekivati da gradani i gradanke osete potrebu da se u vaznim
trenucima u svom Zivotu obrate kulturnim ustanovama i da im posledi¢no
bude stalo do tih institucija.

Videti} rod : prirodno u kul

Tumacenje prirode ima ogroman uticaj na nas dozivljaj prirode, pa tako i
na nase aktivnosti u vezi s njom. Polje kulture i umetnost jos uvek, medu-
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tim, razume sebe kao potpuno odvojeno od pitanja prirode - ne samo njene
zaStite, ve i upotrebe, posmatranja i doZivljavanja. Taj jaz bi trebalo promi-
Sljati i problematizovati kroz programe, projekte i sadrZaje koji pokazuju
razlicite nacine odnoS$enja ka prirodi kroz istoriju i kulturu (kulture prirod-
nosti) kao i razliite nacine na koje je priroda oblikovala kulturu (prirodno-
sti kulture).

Vred . ece iniciiative i lokalni kontek

Lokalni donosioci odluka i strani donatori bi trebalo da budu senzitivni-
ji na specifi¢nosti nacionalnih i lokalnih prostora i podrZzavaju i ojac¢avaju
inicijative koje postoje. Na primer, u Jugoslaviji postojao je ¢itav niz gradan-
skih organizacija i udruzenja koje su u svom delokrugu naro¢itu paznju po-
svecivale ekoloskim pitanjima. Planinarska drustva, gorani, gorske sluzbe,
omladinski pokreti i drugi bavili su se zagovaranjem, sadnjom, ¢iSéenjem,
uredenjem i zaStitom okruZenja. [ako su i one, kao i civilni sektor u celini,
poslednjih decenija izgubile podrsku i drZave i gradana, one joS uvek pose-
duju znanja, iskustva, reputaciju i drustvene veze koje mogu biti od velikog
znacaja za promociju zdravijeg i odgovornijeg nacina Zivljenja i upravlja-
nja resursima. Sli¢nu su sudbinu doZivele i druge aktivisti¢ke organizacije i
nekadasnja mesta okupljanja. IstraZivanje i oZivljavanje tih mesta i se¢anja
moZe biti zadatak kulturnih delatnika.

Prihvatiti problematic led

Mnoga poglavlja u skorasnjoj istoriji razvoja gradova su mrac¢na i bolna.
Gradovi su cCesto bili polje investitorskog nasilja, razli¢itih zloupotreba i
nezakonskih radnji. U tom smislu, razvoj gradova predstavlja neretko pro-
blemati¢no naslede, u koje niko ne Zeli da zalazi. Medutim, ono moZe posta-
razmatranja bolnih tema. Odnos ka tom nasledu mora da se promeni, jer
pitanja razvoja grada zbog svog Sirokog znacaja za zajednice, mogu da po-
krenu mnogo Sire grupe zainteresovanih gradanki i gradana. Upravo oko
njega mogu da se kreiraju mikro prostori politi¢nosti.

0 Ati t : el rskil
procesa

Espertske pozicije se ¢esto zloupotrebljavaju, komisije se formiraju mimo
javnosti, a njihov rad se odvija u tajnosti. Necija ekspertiza, ma kakva da je,
ne sme biti razlog za neupitnost procesa u kojem ucestvuju i rezultata koji
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proizvode. Rad svih stru¢nih komisija mora biti javan. U domenu kulture i
umetnosti odluke se donose jednako netransparentno i brane se subjek-
tivnoS$c¢u i slobodnom umetnosti i ekspertizom ¢lanovi i ¢lanica komisija.
Projekti koji se odobravaju i sprovode s javnim sredstvima moraju biti tran-
sparentni, a dobar primer mogu da pokaZu i nezavisne organizacije tako
$to Ce o svojim izvorima i nac¢inima pribavljanja sredstava biti otvoreniji i
doprinositi klimi javnosti i transparentnosti.

Vred . like el .

Javna pitanja teZe da se depolitizuju tako S$to se posmatraju na vrlo usko-
strucan nacin. Pitanja razvoja gradova su kompleksna i vazno je da u traga-
nju za odgovorima na njih u€estvuju raznolike grupe i pojedinci kako bi se
prikupio Sirok dijapazon znanja. Radna tela i komisije zato trebaju da budu
interdisciplinarne, otvorene, dinamicne i da u klju¢nim fazama prikupljaju
Sto Siri spektar pogleda kako bi se doSlo do najboljih reSenja. UceSc¢e aktera
iz oblasti kulture i umetnosti u Sirokom dijapazonu pitanja od vaZnosti za
grad (urbanizam, obrazovanje, ekonomija...), kao Sto u pitanjima kulture i
umetnosti treba ukljuciti i mnoge druge struke (planere, inZenjere zaStite
Zivotne sredine, ekonomiste, pedagoge, socijalne radnike i druge).

; . .

Zakoni defini$u samo najosnovniji nivo uvida javnosti u odluéivanje. Sta
viSe, decenijama se javne rasprave obesmiSljavaju loSom organizacijom,
neposStovanjem iznesenih uvida i ismevanjem ucesnica i ucesnika. Javne ra-
sprave ne smeju biti poslednji korak pred usvajanje nekog reSenja. Mnogo
Siri krug konsultacija, susreta i razgovora mora da se desi u procesu do-
noSenja odluka. Uloga kulture i umetnosti je u tom procesu vaZzna. Civil-
ne organizacije i pojedinci treba da isprate procese donosSenja odluka i da
budu ukljuéeni u njih tako Sto Ce svoje programe, aktivnosti i intervencije
usmeriti u pravcu osvetljavanja aktuelnih pitanja od znacaja za gradanke i
gradane. Pozorisna predstava ili izloZba koja reflektuje na aktuelni proces
donosenja novog urbanistickog plana moZe biti znacajnija od formalne jav-
ne rasprave.
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Zasto kazem drustvena
promena, a mislim na

prostor?

Prostor kao akter i resurs politickih
promena

=/

Jovana Timotijevic

Kroz jedinstveni mimezis, demos i njegova greska u racunu, uslovi politike,
ukljuceni su u ostvarenje telosa komunitarne prirode. Ali to ukljucivanje dosti-
Ze savrsenost samo u formi stavljanja u odsustvo. Upravo to izraZava cuvena
hijerarhija tipova demokratije u Cetvrtoj i Sestoj knjizi Politike. Najbolja de-
mokratija je seljacka demokratija, jer u njoj je demos odsutan sa svog mesta/
trga. Razbacivanje seljaka po udaljenim poljima i prisila rada spre¢avaju ih da
se pozabave mestom svoje moci. lako su oni titulari suverenosti, oni ¢e njeno
konkretno sprovodenje ostaviti posednicima. Zakon rada vlada, kaZe Aristotel,
posredstvom odsutnog izvora: odsustvo novca i slobodnog vremena da bi se
i$lo na skupstinu, odsustvo sredstva koje bi demosu omogucilo da bude delo-
tvoran nacin subjektivacije politike. [...] Na taj nacin politeia se ostvaruje kao
raspodela tela na teritoriji koja ih drZi na rastojanju jedne od drugih, dopusta-
juci samo “najboljima” da budu na centralnom prostoru politickog. !

Tek je krajem 60-tih i po¢etkom 70-tih godina proslog veka, kategorija pro-
stora Sire reafirmisana u drustvenoj teoriji i humanistickim disciplinama,
nakon $to je dugo bila podredena kategoriji vremena, kao stati¢na i neupit-
na. Naime, prostor je smatran samo scenografijom, opnom u kojoj se odvija
istorija i dinamika dru$tvenih procesa. Potaknuta teoreticarima poput Mi-
Sela Fukoa (Michel Foucault) i Anrija Lefevra (Henri Lefebvre), koji upravo

1 Zak Ransijer, Nesaglasnost, Beograd, Fedon, 2014, str. 105. Zahvalnost za ukazivanje na
ovo vazno mesto kod Ransijera dugujem Ivanu Milenkovicu.
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problematizuju ovu subordinaciju kategorije prostora i ukazuju na dijalek-
ticki odnos koji prostor ima sa drustvenim odnosima u njemu'? - prostor
nije fiksirani okvir, ve¢ promenljiv; u stalnom procesu proizvodnje drustve-
nih odnosa i bivanja proizvedenim kroz te iste odnose - ovakva promena
oznacena je kao prostorni preokret u druStvenim i humanistickim discipli-
nama. Prostor pocinje da se koristi kao analiticka kategorija i znacajna di-
menzija u promisljanju i analizi drustvenih odnosa, hijerarhija, sukoba, kao
i dominantnih proizvodnih odnosa. Ne samo da se produbljuje, usloZnjava i
proSiruje opseg istrazivanja u druStvenim naukama, ve¢ ovaj prekoret ima i
radikalni uticaj na terminolo$ki okvir koji poCinje da ukljucuje i apstrakcije
prostornih kategorija. Nastaje Citav novi prostorni jezik (a sa njime i novi
konceptualni okvir) - niz pojmova, pozajmljenih iz geografije, urbanih stu-
dija i arhitekture, koji omogucavaju kreiranje novih taksonomija za mnoga
istraZivanja u kritickoj, feministickoj, postkolonijalnoj, postmodernoj teori-
jiidr. (Smith etal,, 1993, 66; McDowell, 1996, 27). Razvijaju se i brojne in-
terdisciplinarne oblasti poput kriticke geografije ili urbane kriticke teorije,
koje nude relevantne perspektive za razumevanje sloZenih ekonomsko-po-
litickih i druStvenih procesa savremenih drustava - “Gde se nesto deSava,
postaje kljucno za spoznaju onog kako i sta se desava”.’!

Ukoliko prostor razumemo kao druStveno konstruisan, ali i kao konstituti-
van za proizvodnju drustvenih odnosa, onda ga zasigurno moramo posma-
trati i u relaciji sa odnosima mo¢i. Drustveni i proizvodni odnosi, naime, ne-
odvojivi su od pitanja mod¢i. Oni imaju svoju prostornu formu, jednako kao
$to su i u prostornom odnosu prema drugim odnosima mo¢i i identitetima
koje KkonstituiSu.! Razumevanje i analiza klasnih odnosa u savremenim
drustvima, tako, ostaju nedostatni ukoliko ne ukljuce prostornu dimenziju.
U tom smislu, savremeni grad moZe ponuditi vernu sliku sloZenosti dvo-
smernog uticaja proizvodnje prostora i drustvenih i proizvodnih odnosa,
kako bi se razumeli uslovi sadaSnjeg Zivota, ali i osmiSljavali drugaciji po-
liticki projekti za buduénost. S jedne strane, nuZno je razumeti $ta zapravo
sami mehanizmi oblikovanja grada proizvode, a onda te ucinke sagledatiiu
kontekstu aktuelnih dominantnih politika.

2 Edward Soja, “Taking Space Personally”, In Spatial Turn, eds. Barney Warf and Santa
Arias, 11-35, New York, Routledge, 2009, str. 18.

3 Barney Warf and Santa Arias, “The Reinsertion of space into the social sciences and hu-
manities”, In Spatial Turn. Insterdisciplinary Perspectives, eds. Barney Warf and Santa Arias,
1-10, New York, Routledge, 2009, str. 1.

4 Doreen Massey, “Thinking radical democracy spacially”, Environment and Planning D:
Society and Space, vol 13, 1995, 284-288, str. 285.
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Ono Sto je karakteristika savremenog planiranja grada jeste, ¢ini se, “preko-
merna odredenost, kako vizuelnih oblika grada, tako i njegovih drusStvenih
funkcija. Tehnologije koje omoguéavaju eksperimentisanje, podredene su
rezimu moci koji zeli red i nadzor”.®! Urbanisti¢ko planiranje grada, prema
svojoj osnovnoj definiciji, predstavlja, izmedu ostalog, i planiranje gradskih
i prigradskih podrucja sa aspekta fizi¢ke strukture, ali i funkcije prostora.
Ono podrazumeva uspostavljanje mreZe izgradenih i neizgradenih povr-
Sina, kao i propisivanje strukture (spratnost, gustina izgradenosti i dr.) i
namene razli¢itih gradskih zona (stambena namena, trgovina, poslovanje,
zelenilo, itd.). Povecanje partikularizacije (i hijerarhizacije!®, kao proprat-
nog procesa) urbanog prostora uocljivo je kroz istoriju planiranja gradova.
»,Najranije razdvajanje se odnosilo na stvaranje stambenih naselja prostorno
razdvojenih od proizvodnje, maloprodaje, zabave, trgovina i uprave. Medu-
tim, poslednje decenije su pokazale ubrzano povecanje segregacije svake
od ovih funkcija./! U tom smislu, mnogi urbanisticki planovi u sebi sadrze
i podkategorije koje, kroz svoje karakteristike u pogledu gustine izgradeno-
sti, visine spratnosti ili drugih parametara, implicitno ukazuju na drustvenu
stratifikaciju (da li se, recimo, radi o luksuznom stanovanju ili stanovanju
koje podrazumeva veliki broj korisnika u odnosu na istu kvadraturu raspo-
loZivog prostora). Zapravo, urbanisti¢ko planiranje se moZe posmatrati kao
disciplinovanje i kategorizacija tela u funkciji razli¢itih odnosa moc¢i - kao
»odredena vrsta razmesStanja tela u prostoru, njihovog vezivanja za data me-
sta, razvrstavanja pojedinaca jednih u odnosu na druge, vid hijerarhijske or-
ganizacije.® Uspostavljanje jasno definisanog rasporeda funkcija/delanja
kao i njihovih medusobnih relacija i komunikacija, generiSe mreZu uzaja-
mnih odnosa tela i teZi disciplinovanom, utvrdenom sistemu. Ukoliko ovu
praksu posmatramo u kontekstu neoliberalnog grada, postaje jasno u kojoj
meri ono postaje mocan instrument dominantne politike, posebno ukoliko
se, kao Sto je to danas sve ceSc€e slucaj, izmesti iz prostora demokratskog
odlucivanja i podredi partikularnim interesima pojedinaca.

5 Richard Sennett, “Otvoreni grad”, U Operacija GRAD: Zivot u neoliberalnoj stvarnostii, ur.
Leonardo Kovacevi¢, Tomislav Medak, Petar Milat, Marko Sancanin, Ton¢i Valenti¢, Vesna
Vukovi¢, 104-113, Zagreb: Savez za centar za nezavisnu kulturu i mlade, Multimedijalni in-
stitut, Platforma 9,81 - Institut za istrazivanja u arhitekturi, BLOK - Lokalna baza za osvjeza-
vanje kulture, SU Klubtura / Clubture, 2008, str. 105.

6 Ajris Merion Jang (Iris Marion Young) posebno istice proces hijerarhizacije usled pov-
etanog zoniranja gradskog tkiva: ,Regulacija uz pomo¢ zoniranja dovodi do klasne seg-
regacije i u velikoj meri do rasne segregacije”. Videti: Ajris Merion Jang, “Gradski zivot kao
normativni ideal”, U Misliti grad, ur. Petar Bojani¢ i Vladan Poki¢, 119-127, Beograd, Arhitek-
tonski fakultet u Beogradu, 2011, str. 126.

7  Ajris Merion Jang, “Gradski Zivot kao normativni ideal”, str. 125.

8 Misel Fuko, Nadzirati i kaznjavati. Nastanak zatvora, Novi Sad, Izdavacka knjiZarnica
Zorana Stojanovica, 1997, str. 200.
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“Prekomerna odredenost” nije, medutim, samo ucinak urbanistickog plani-
ranja, ve¢ u njemu ucestvuje i komplementarna praksa arhitektonskog pro-
jektovanja, koje ukljucuje sli¢cne mehanizme disciplinovanja, na drugacijem
prostornom nivou. Arhitektonski program, kao osnovni sistem projektova-
nja, podrazumeva veoma jasno (Cesto dijagramski) definisane funkcional-
ne celine, njihovu razmeru i dispoziciju unutar odredenih tipova objekata
(stanovanje, trgovina, poslovni objekat, Skola i dr.). ,Organizacijom celija,
mesta i redova, discipline stvaraju sloZene prostore u arhitektonskom, funk-
cionalnom i hijerarhijskom smislu.”® Ovakve prostorne mreze svakom telu
potvrduju mesto, ali i medusobne relacije sa drugim telima, usmeravaju-
¢i moguce putanje kretanja i stepen prostorne dostupnosti. Arhitektonski
programi predstavljaju svojevrsne Zive shematske rasporede, ,kojima se
neorganizovane, nekorisne ili opasne skupine jedinki pretvaraju u urede-
ne skupove“'% koji su lakSe konstrolisani i ekonomski efikasniji u pogledu
vremena i produkcije.

Kao $to svaki dominantni poredak teZi da sve raspoloZive drusStvene i
ekonomske mehanizme (a medu najproduktivnijim svakako i prostorne
politike) upregne u korist sopstvene reporodukcije, tako i urbanizacija u
kapitalistickim drustvima proizvodi gradove koji su sve vise u funkciji pod-
sticanja kapitalisticke proizvodnje, a ne razvoja drustva.!! Njihovo se obli-
kovanje, organizacija i funkcionisanje podreduje potrebi za akumulacijom
kapitala, te druStvenom reprodukcijom koja takve proizvodne odnose po-
drzava. Gradovi postaju glavna €vorista proizvodnje, cirkulacije i konzumi-
ranja roba, a njihova unutra$nja druStveno-prostorna organizacija, sistem
upravljanja i obrasci drustveno-prostornih konflikta moraju se razumeti u
relaciji sa ovom ulogom grada.'? Kapitalisticki gradovi, medutim, svakako
nisu samo arene u kojima se komodifikacija pojavljuje, ve¢ su i sami kao
prostori intenzivno komodifikovani - od izgradene strukture do zemljista,
mreZa proizvodnje i razmene, kao i infrastrukture - oblikovani su i konti-
unalno reorganizovani tako da uvecéavaju profit i u¢estvuju u drustvenom i

9 Ibid, str. 143.

10 Ibid,, str. 144.

11 Neil Smith, “Novi globalizam, novi urbanizam: gentrifikacija kao globalna urbana strate-
gija”. U Operacija GRAD: Zivot u neoliberalnoj stvarnostii, ur. Leonardo Kovaéevié¢, Tomislav
Medak, Petar Milat, Marko Sancanin, Tonc¢i Valenti¢, Vesna Vukovi¢, 104-113, Zagreb: Savez
za centar za nezavisnu kulturu i mlade, Multimedijalni institut, Platforma 9,81 - Institut
za istrazivanja u arhitekturi, BLOK - Lokalna baza za osvjezavanje kulture, SU Klubtura /
Clubture, 2008, str. 85.

12 Neil Brenner, Peter Marcuse and Margint Mayer, “Cities for people, not for profit: an intro-
duction” In Cities for People, Not for Profit. Critical Urban Theory and the Right to the City,
eds. Neil Brenner, Peter Marcuse and Margit Mayer, 1-10, London and New York, Routledge,
2012, str. 3.
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ekonomskom rastu. Takode, sve prostorne potrebe stanovnika (od stanova-
nja do koriS¢enja javnih prostora) koje su nekada garantovale minimalne
uslove za dostojanstven Zivot i rad, danas se sve viSe prepustaju regulaciji
na trziStu. Savremena neoliberalna urbanizacija podrazumeva tako stalne
procese kapitalistickog “ogradivanja” javnih prostora, kao i rastu¢u nejed-
nakost u prostornoj distribuciji bogatstva i izarazito asimetri¢ne odnose
moci. Kako je drustvena nejednakost jedan od osnovnih uslova reprodukci-
je kapitalisticke proizvodnje, ocigledno je da prostorne politike tu nejedna-
kost proizvode, odrZavaju i produbljuju kroz razli¢ite strategije iskljuciva-
nja, distribucije i disciplinovanja - od indukovanih ili neregulisanih procesa
dzentrifikacije (“revitalizacije kroz devitalizaciju delova grada’¥!); preko
politika socijalnih stanovanja koje ranjive i neprivilegovane drustvene gru-
pe izmestaju na rubove grada, sa funkcijom koja se opisuje u uvodnom cita-
tu teksta, do “inovativnih” intervencija u “javnom” gradskom prostoru koje
su rezultat stalnog prilagodavanja i osmisljavanja mehanizama disciplino-
vanja i iskljucivanja, a €iji se u€inak obezbeduje bez direktnog prisustva
vlasti i bez eksplicitnog nasilja (metalnih bodlji “protiv” beskuénika, uli¢nih
klupa koje sprecavaju spavanje, muzike u javnom prostoru koja obeshra-
bruje zadrzavanje odredenih drustvenih grupa, itd.).¥

Oslanjajuéi se na perspektivu koju je otvorio prostorni preokret, prostor
ne mora biti samo dimenzija analize postojeceg drustva, ve¢ ga treba razu-
meti i kao klju¢ni element u promisljanju alternativa. S jedne strane, sam
prostor moZe biti klju¢ni momenat u konstituisanju drugacijih subjekata i
kolektiva, a sa druge, postoji pitanje kako moZemo integrisati promisljanje
drugacije prostorne organizacije celokupnog drustva u politicki projekat za
radikalnu demokratsku buduénost.!*>!

U tom smislu moZe nam posluZiti i koncept prostorne pravde (eng. spatial
justice). On ne treba da zameni koncept drustvene, ekonomske ili neke dru-
ge forme pravde, veé da reprezentuje i ohrabri strateski i teorijski naglasak
na specificnim (i ¢esto zapostavljenim) prostornim aspektima pravde i ne-
pravde, ukljucujuéi i to kako su oni usanceni u urbane odnose.!*®! U onome
Sto je moZda najsnaznija i najuspesnija proliferacija prostornog preokreta
u politickoj praksi - u konceptu prava na grad - konkretizovani su klju¢ni
zahtevi za prostornom pravdom, odnosno integrisanjem univerzalnih ljud-

13 Dejvid Harvi, Pobunjeni gradovi, Novi Sad, Mediterran Publishing, 2013, str. 117.

14 O takvom “nelagodnom dizajnu” videti izuzetno znacajnu publikaciju: Selena Savi¢ and
Gordan Savici¢, eds. 2016. Unpleasent Design. Beograd: G.L.O.R.I.A. Videti i vebsajt sa ma-
terijalom iz publikacije: http://unpleasant.pravi.me/

15 Doreen Massey, &quot; Thinking radical democracy spacially&quot;, str. 285.

16 Edward Soja, “Taking Space Personally” str. 32.
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skih prava u specifi¢ni urbani prostorni kontekst i odnose u njemu. Kroz
ovakve zahteve, mobilisani su brojni politicki pokreti, od zajednickih inici-
jativa, organizacija i koalicija koje se bore za pristup i bolji kvalitet stanova-
nja za sve, dostupan javni prevoz, ili ve¢u i dosledniju participaciju u svim
politikama koje oblikuju Zivotni prostor, pa do regionalnih i nacionalnih
napora da se smanje prostorne nejednakosti u bogatstvu i kvalitetu Zivota
i da se postigne ve(i stepen demokratizacije distribucije mo¢i na nivou gra-
da. Ovi brojni napori zasnivaju se na pretpostavkama prostornog preokreta
koje su nesumnjivo promenile naSe razumevanje prostora u kome Zivimo
- okruZuju nas drustveno proizvedeni prostori; zbog toga Sto su druStveno
proizvedeni, pre nego prirodno dati, ovi prostori mogu da se menjaju kroz
drustveno delovanje; urbane geografije u kojima Zivimo proizvode moc¢ne
negativne, kao i pozitivne efekte na nase Zivote; nepravde i opresije koje su
upisane u naSe geografije mogu postati strateska sila za mobilisanje i orga-
nizovanje novih prostornih praksi kojima je cilj da postignu veéu prostornu
pravdu.l'” Takve prakse je vazno negovati, razvijati, Siriti, ali istovremeno i
kriti¢ki promisljati i preispitivati, kako bi se uspostavile neke trajnije radi-
kalno drugacije prostorne strukture koje ¢e proizvoditi i odrZavati i druga-
Cije, egalitarnije drustvene i proizvodne odnose.

«Promenimo drustvo» i «Promenimo prostor» - za nas
su ta dva zadatka identicna.!*®

Reference:

-Ajris Merion Jang, “Gradski Zivot kao normativni ideal”, u Misliti grad, ur. Petar
Bojani¢ i Vladan Poki¢, 119-127, Beograd, Arhitektonksi fakultet u Beogradu, 2011.

-Barney Warf and Santa Arias, “The Reinsertion of space into the social sciences
and humanities”. In Spatial Turn. Interdisciplinary Perspective, eds. Barney Warf

and Santa Arias, 1-10, New York, Routledge, 2009.

-Dejvid Harvi, Pobunjeni gradovi, Novi Sad, Mediterran Publishing, 2013.

17 Isto

18 Inspirisano ispisom na transparentu iz 2008. godine, na trgu Plaza de las Tres Cullturas
u Cuidad de Mexico “Promijenimo svet, rekao je Marx; ‘Promjenimo Zivot, rekao je Rim-
baud; za nas su ta dva zadatka identit¢na — Andre Breton” (Izvor: Kovacevi¢, Leonardo et al.
2008. Operacija grad: Priru¢nik za Zivot u neoliberalnoj stvarnosti, str. 41)

63



-Doreen Massey, “Thinking radical democracy spacially”, Environment and Planning
D: Society and Space, vol 13, 1995, 284-288.

-Edward Soja, “Taking Space Personally”, in Spatial Turn. Interdisciplinary Perspe-
ctive, eds. Barney Warf and Santa Arias, 11-35, New York, Routledge, 2009.

-Linda McDowell, ,Specializing Feminism®, In BodySpace: Destabilizing Geographies
of Gender and Sexuality, 27-44, New York and London, Routledge, 1996.

-Misel Fuko, Nadzirati i kaZnjavati. Nastanak zatvora, Novi Sad, 1zdavacka knjizar-
nica Zorana Stojanovica, 1997.

-Neil Brenner, Peter Marcuse and Margint Mayer, “Cities for people, not for profit:
an introduction”, in Cities for People, Not for Profit. Critical Urban Theory and the
Right to the City, eds. Neil Brenner, Peter Marcuse and Margit Mayer, 1-10, London
and New York, Routledge, 2012.

-Neil Smith, «Novi globalizam, novi urbanizam: gentrifikacija kao globalna urbana
strategija», u Operacija GRAD: Zivot u neoliberalnoj stvarnostii, ur. Leonardo Kova-
¢evi¢, Tomislav Medak, Petar Milat, Marko Sancanin, Ton¢i Valentié, Vesna Vukovié,
104-113, Zagreb, Savez za centar za nezavisnu kulturu i mlade, Multimedijalni in-
stitut, Platforma 9,81 - Institut za istrazivanja u arhitekturi, BLOK - Lokalna baza
za osvjezavanje kulture, SU Klubtura / Clubture, 2008.

-Neil Smith and Nancy Katz, ,Grounding Metaphor: Towards a Spatialized Politics®,
in Place and the Politics of Identity, eds. Michael Keith and Steve Pile, 66-81, London
and New York, Routeldge, 1993.

-Richard Sennett, “Otvoreni grad”, u Operacija GRAD: Zivot u neoliberalnoj stvarno-
stii, ur. Leonardo Kovacevié¢, Tomislav Medak, Petar Milat, Marko Sanc¢anin, Tonci
Valenti¢, Vesna Vukovi¢, 104-113, Zagreb, Savez za centar za nezavisnu Kkulturu i
mlade, Multimedijalni institut, Platforma 9,81 - Institut za istrazivanja u arhitek-
turi, BLOK - Lokalna baza za osvjezZavanje kulture, SU Klubtura / Clubture, 2008.

-Selena Savi¢ and Gordan Savici¢ (eds.), Unpleasent Design, Beograd, G.L.O.R.I.A,
2016.

-Zak Ransijer, Nesaglasnost, Beograd, Fedon, 2014.

64

Upravljanje poslovnim
prostorima u javnoj

svojini grada Beograda
uvodenje centralizovanog upravljanja

L 4

BoZena Stojic¢

U analizi Ko i kako raspolaZe javnom svojinom (2015)"!, navodi se da je jav-
na svojina jedan od najvidljivih resursa koje jedna zajednica i drustvo
ima, i da se na primeru upravljanja tim resursom gledaju i pitanja pra-
vicnosti u drustvu, kao i demokrati¢nosti u odlu¢ivanju o razli¢itim
alternativama budué¢nosti zajednice i razumevanje koncepta opsteg,
odnosno javnog interesa (Pajovi¢ Van Reenen i Veselinovi¢, 2015). Sam
koncept javne svojine podrazumeva da je svojina javna, da pripada javnosti,
odnosno gradanima.

Iako nosilac prava svojine moZe biti grad, region ili drZava, primarni inte-
res u procesu upravljanja javnom svojinom treba da bude javni interes koji
je institucionalizovan i legitimisan kroz pravni i zakonski okvir. Transpa-
rentno, demokratsko upravljanje javnom svojinom u vidu ustupanja javni
prostora koje je vodeno nacelom javnog interesa, organizacijama civilnog
druStva, pravnim i fizickim licima koje obavljaju delatnosti od javnog in-
teresa, doprinosi uceséu gradana, unapreduje nivo participacije gradana u
procesu donoSenja odluka, podrzava programe socijalne zastite, zastite lica
sa invaliditetom, druStvene brige o deci, zastite izbeglica i ljudskih i manjin-
skih prava, obrazovanja, nauke, kulture i umetnosti, informisanja, zastite
Zivotne sredine, odrZivog razvoja, $to sve zajedno doprinosi unapredenju
socijalnog blagostanja jednog drustva.

Sa ekonomskog aspekta, javna svojina svakako predstavlja resurs ¢ijom
eksploatacijom nosilac prava svojine direktno moze ostvariti finansijasku

1 Pajovi¢ Van Reenen, J.,Veselinovi¢, D. (2015). Ko i kako raspolaze javnom svojinom, Mikro
Art / Ministarstvo prostora, Beograd.
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dobit koja sluZi za budZetiranje delatnosti koje drzava, region ili grad obav-
lja, kao i daljih aktivnosti na jaCanju ekonomije druStva. Medutim, takav
vid upravljanja javnom svojinom nije se pokazao kao dugotrajan, odnosno
odrziv. Naime, pre nego resurs za ostvarivanje prihoda, javna svojina
se moZe tretirati kao instrument razvoja odrZzive lokalne ekonomi-
je. Ustupanjem ili davanjem u zakup po nizZoj ceni od trziSne, preduzetni-
cima, malim i srednjim porodi¢nim preduzecima, programima socijalnog
preduzetniStva, programima poslovnih inkubatora i sli¢no, jaca se i razvija
lokalna ekonomija, Sto doprinosi razvoju drZave, grada ili regiona. Raspo-
laganjem javnom svojinom na bazi javnih konkursa sa ta¢no definisanim
kriterijumima, u odredenim ciklusima ustupanja prostora u javnoj svojini,
podstice se lokalna kultura preduzetnistva, kao i kreiranje preduzetnickih
mreZa na lokalnom ili drZavnom nivou.

U Beogradu je upravljanje poslovnim prostorima u javnoj svojini do 2016.
godine bilo decentralizovano, odnosno svaka gradska opstina imala je jav-
no preduzece nadlezno za poslovne prostore. Ona su raspolagala odrede-
nim fondom prostora u svojini grada Beograda koji se nalazi na teritoriji
njihovih opstina. Ovakav, prethodni, sistem bio je u skladu za Zakonom o lo-
kalnoj samoupravi'? i Zakonom o javnoj svojini®® , kao i Zakonom o glavnom
gradu™ i Statutom grada Beograda® , koji prepoznaju gradske opstine kao
jedinice lokalne samouprave u ¢ije nadleZnosti spada i upravljanje poslov-
nim prostorom. Sistem je bilo neophodno unapredivati, budu¢i da nisu po-
stojali, niti sada postoje, kompletni registri javne svojine na svim nivoima
upravljanja (republickom, pokrajinskom i lokalnom); orijentacija upravlja-
nja poslovnim prostorom je iskljucivo trZiSna; nisu postojali, odnosno ne
postoje jasni kriterijumi ustupanja prostora, i sl. Medutim, umesto una-
predivanja, otislo se korak unazad - nadleZznost upravljanja ukupnim
fondom poslovnih prostora u svojini grada Beograda prebacena je sa
gradskih opStina na Upravu grada Beograda, odnosno Sekretarijat za
imovinske i pravne poslove.

Usvajanju Odluke o nacinu postupanja sa nepokretnostima koje su u
javnoj svojini grada Beograda, odnosno nad kojima grad Beograd ima
posebna svojinska ovlaséenja'® (U daljem tekstu Odluka), prethodile su

2 Zakon o lokalnoj samoupravi. (2007). “Sl. glasnik RS” br. 129/2007 i 83/2014

3 Zakon o javnoj svojini. (2011). “SI. glasnik RS” br. 72/2011, 88/2013 1 105/2014.

4 Zakon o glavnom gradu. (2007). “Sl. glasnik RS”;, br. 129/2007, 83/2014 - dr. zakon i
101/2016 - dr. zakon

5 Statut grada Beograda. (2007). Sluzbeni list grada Beograda, br. 39/2008

6 Odluka o nacinu postupanja sa nepokretnostima koje su u javnoj svojini grada Beograda,
odnosno nad kojima grad Beograd ima posebna svojinska ovlas¢enja. (2016). “Sluzbeni list
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mnoge nepotpune medijske izjave gradskih ¢elnika o brojnim studijama
koje je Grad sproveo i na osnovu kojih je utvrdio da efikasnost javnih pre-
duzeca za poslovni prostor u gradskim opStinama nije ni malo zadovoljava-
ju¢a. Kada smo za potrebe ovog istraZivanja od Sekretarijata za imovinske
i pravne poslove (nadleznog organa za upravljanje poslovnim prostorom)
potrazivali informaciju o tome koje su studije radene i od strane kog or-
gana/institucije, dobili smo odgovor da ,ne poseduju studije i analize
rada javnih preduzeca za upravljanje poslovnim prostorima gradskih
opstina“ na osnovu kojih je Odluka usvojena. Shodno tome, ostaje ne-
jasno S$ta su tacno bili preduslovi za centralizaciju upravljanja poslovnim
prostorom grada Beograda. Odluka, umesto javno objavljenim rezultatima
sprovedenih analiza, pravdana je predvidanjima da ¢e centralizovani nacin
raspolaganja javnom svojinom grada biti efikasniji i pravedniji, te da ¢e se
budzetski prihodi od davanja poslovnih prostora u zakup ravnopravno ras-
podeljivati svim gradskim opStinama.

Ono Sto je takode prethodilo usvajanju Odluke jesu spekulacije o izmenama
Statuta grada Beograda.Da bi Odluka mogla biti usvojena bilo je neophodno
izmeniti Statut u pogledu upravljanja javnom svojinim, odnosno poslovnim
prostorima, kao i nadleZnosti gradskih opStina. Medutim, do usvajanja
izmena Statuta nije doSlo, dok je Odluka ipak usvojena.

Upravljanje poslovim prostorom nakon
usvajanja Odluke

Odluka o nacinu postupanja sa nepokretnostima koje su u javnoj svojini gra-
da Beograda, odnosno nad kojima grad Beograd ima posebna svojinska ovla-
S¢enja usvojena je 22.06.2016. godine. Predmet Odluke je pribavljanje, ras-
polaganje, koris¢enje, odrZavanje i upravljanje nepokretnostima u javnoj
svojini grada Beograda. Pojam nepokretnosti obuhvata sluzbene zgrade,
poslovne zgrade i poslovni prostor koji je predmet ovog istrazivanja,
zatim stambene zgrade, stanove iz otkupa, garaZe i garazna mesta, nepo-
kretnosti za reprezentativne potrebe, dobra u opStoj upotrebi i objekte in-
frastrukture koji su u u javnoj svojini grada Beograda.

Clan 19. ove Odluke isti¢e da je organizaciona jedinica Gradske uprave
nadleZna za poslove upravljanja i davanja u zakup poslovnih zgrada i
poslovnog prostora koji su u javnoj svojini Grada Beograda. Odlukom
nije definisano koja je to organizaciona jedinica, ali se od dana stupanja

grada Beograda”, br. 63/2016.
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Odluke na snagu ovim poslovima bavi Sekretarijat za imovinske i pravne
poslove grada Beograda, bududi da je Agencija za poslovni prostor grada
Beograda prestala da postoji pre nekoliko godina. Navedena odredba iz ¢la-
na 19. predstavlja prenosenje nadleznosti upravljanja poslovnim zgradama
i poslovnim prostorom u javnoj svojini grada Beograda sa deset gradskih
opstina (Vozdovac, Vracar, Zvezdara, Zemun, Novi Beograd, Palilula, Rako-
vica, Savski venac, Stari grad i Cukarica) na Sekretarijat za imovnske i prav-
ne poslove grada Beograda. Sedam prigradskih opstina (Barajevo, Grocka,
Lazarevac, Mladenovac, Obrenovac, Sopot i Surcin) je izostavljeno iz ove
odredbe, odnosno zadrzale su nadleznosti upravljanja poslovnim prosto-
rom u svojini grada.

U istom ¢lanu navodi se da je novcani prihod od davanja u zakup po-
slovnih prostora izvorni prihod budZeta grada Beograda. Prethodnih
godina prihodi od davanja u zakup poslovnog prostora u svojini grada pri-
padali su opStinama koje su njima upravljale, Sto se promenilo usvajanjem
budzeta za 2017. godinu. Naime, ¢lan 15. Odluke o obimu sredstava za vr-
Senje poslova grada i gradskih opStina i utvrdivanju prihoda koji pripadaju
gradu, odnosno gradskim opstinama u 2017. godini ! istice da prihod od
davanja u zakup nepokretnosti u javnoj svojini grada, koji se ostva-
ri na podruéju gradskih opstina Vozdovac, Vracar, Zemun, Zvezdara,
Novi Beograd, Palilula, Rakovica, Savski venac, Stari grad i Cukarica,
u celini pripada gradu, dok prihod od davanja u zakup nepokretnosti ko-
jim upravljaju prigradske opstine Barajevo, Grocka, Lazarevac, Mladenovac,
Obrenovac, Sopot i Surcin u celini pripada tim gradskim opstinama.

Ovde bi takode bilo korisno znati koje su analize rada gradskih opstina,
odnosno rezultati pokazali da je navedena raspodela budzetskih sredstava
(prihoda od davanja u zakup poslovnih prostora) koji u 2016. godini
iznose 2.810.596.782,00 dinara, efikasnija i pravednija. Naime, slede¢a
tabela prikazuje razlike u budZetskim sredstvima dodeljenim nekim grad-
skim opsStinama za 2016.1 2017. godinu.

U nekim ops$tinama, posebno u opstini Stari Grad, moZe se primetiti
znacajno umanjenje budZetskih sredstava. Buduc¢i da je jedan od osnov-
nih prihoda ove opstine bio upravo prihod od davanja poslovnih prostora u
zakup od kojeg su se finansirali mnogi socijalni i kulturni programi u lokal-
noj zajednici, te su posledice centralizacije po budZet opstine vrlo uocljive.

7 Odluka o obimu sredstava za vrSenje poslova grada i gradskih opstina i utvrdivanju pri-
hoda koji pripadaju gradu, odnosno gradskim opstinama u 2017. godini. (2016). “Sluzbeni
list grada Beograda” br. 125/2016.
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| Novi Beograd

642.957.173,00

B625.896.775,00

| Stari Grad 762.593.513,00 416.726.793,00
Vratar 335.150.981,00 355.008.888,00
Savskl venac 569.516.805,00 _486.871.801,00
| Palilula 732.545.592,00 709.252.593,00
Zvezdara 535.953.058,00 536.056.685,00

Tabela 1. - Prikaz dodeljenih budzetskih sredstava gradskim opstinama za 2016.i 2017.

Uslovi ustupanja poslovnog prostora i cenovnik
zakupa

Centralizovani nacin upravljanja poslovnim prostorom u svojini Grada za-
hteva i jedinstveni cenovnik, Sto je upravo predmet Odluke o utvrdivanju
zakupnina za poslovni prostor na kome je nosilac prava javne svojine grad
Beograd, odnosno na kome grad Beograd ima posebna svojinska ovlaséenja
(81 (u daljem tekstu Odluka o utvrdivanju zakupnina za poslovni prostor).

Clan 2. defini$e visine zakupnine prema vrsti poslovnog prostora, zonama
i delatnostima koje se u poslovnom prostoru obavljaju. Navedene cene u
tabeli ispod (Tabela 2.) predstavljaju pocetnu visinu zakupnine kod utvr-
divanja visine zakupnine putem javnog nadmetanja, odnosno prikupljanja
pisanih ponuda.

[ako su kroz ovaj ¢lan definisane zakupnine prema vrsti poslovnog prostora
i delatnostima koje se u njemu mogu obavljati, prilikom davanja prosto-
ra u zakup putem javnih konkursa nije uocljiva primena ovako definisanih
cena. Naime, spiskovi poslovnih prostora koji se daju u zakup sadrze samo
osnovne informacije o prostorima. Namena prostora prema delatnostima
koje se u njemu obavljaju nije istaknuta prema tabeli ispod, pa stoji pitanje
da li su cene navedene u tim spiskovima zaiste odgovarajuce i na koji nacin
se zakupci koji bi u prostoru obavljali razli¢ite delatnosti (navedeno u tabeli
ispod) ravnopravno nadmecu za isti prostor. Ova problematika se posebno
odnosi na pitanje ravnopravnog uces¢a organizacija civilnog drustva, budu-
¢i da delatnosti koje one obavljaju nisu ni navedene u tabeli ispod, te da li

8 Odluka o utvrdivanju zakupnina za poslovni prostor na kome je nosilac prava javne svoji-
ne grad Beograd, odnosno na kome grad Beograd ima posebna svojinska ovlas¢enja. (2016).
“Sluzbeni list grada Beograda” br.114/2016
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Tabela 2. - Izvod iz Odluke o utvrdivanju zakupnina za poslovni prostor - pocetna visina
zakupnine poslovnog prostora prema nameni prostora
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imaju dodatne pogodnosti i uslove ucesc¢a u javnom nadmetanju za zakup
poslovnih prostora, o ¢emu ¢e biti reci dalje u tekstu.

Inovaciju u nacinu i uslovima davanja poslovnog prostora u zakup predstav-
lja odredba u ¢lanu 2. Odluke o utvrdivanju zakupnina za poslovni prostor,
kojom se istice da ,u slucaju kada se poslovni prostor ne izda u zakup posle
dva uzastopno sprovedena postupka javnog oglasavanja, visina zakupnine
umanjuje se na 80% od pocCetnog iznosa zakupnine. U slucaju kada se po-
slovni prostor u ponovljenom postupku javnog oglasavanja sa umanjenom
pocetnom visinom zakupnine ne izda u zakup, visina zakupnine se uma-
njuje na 60% od pocetnog iznosa zakupnine. Po ovoj ceni e se nastaviti sa
javnim oglasavanjem.”

Odlukom o utvrdivanju zakupnina za poslovni prostor predvidaju se pogod-

nosti u pla¢anju zakupnine u nekoliko slucajeva:
- Kada se u neposrednoj blizini poslovnog prostora izvode radovi iz-
gradnje ili rekonstrukcije objekata ili infrastrukture u koje investira
grad Beograd ili javno preduzece, zakupcu se visina zakupnine sma-
njuje za 90% zbog oteZanog ili onemogucenog obavljanja delatnosti,
- Tokom izvodenja radova na investicionom odrzavanju zakupljenog
prostora u koje investira zakupac, on moZe biti osloboden placanja
zakupnine u periodu trajanja radova (ne duze od Sest meseci), na
osnovu posebne odluke Gradonacelnika,
- Ukoliko zakupac nema prethodno neizmerinih dugovanja za zakup
poslovnog prostora, a koji obavezu plaéanja zakupnine izvrSavaju u
roku, iznos utvrdene zakupnine umanjuje se za iznos od 10% u na-
rednom mesecu.

U ¢lanu 2. se navodi jo$ jedna pogodnost koja se odnosi na organizacije ci-
vilnog drustva: Humanitarnim organizacijama, udruzZenjima gradana, par-
lamentarnim politickim strankama, koji poslovni prostor ne koriste radi
sticanja prihoda, kao i dobrovoljnim organizacijama, zakupnina se umanju-
je na 20% od pocetnog iznosa zakupnine, za vrstu poslovnog prostora koji
koriste.

Ova odredba, odnosno pogodnost nije nova, i moglo bi se podrazumevati
da ju je potrebno ista¢i u Odluci o utvrdivanju zakupnina za poslovni pro-
stor. Medutim, ono $to Odlukom o utvrdivanju zakupnina za poslovni prostor
nije definisano, jesu bliZze odredeni postupci davanja u zakup poslovnog
prostora organizacijama civilnog drustva. Nije jasno pod kojim uslovima i
na koji nacin se ravnopravno za isti prostor mogu nadmetati OCD i ostala
pravna i fizicka lica. Tu potencijalnu situaciju dodatno komplikuje ¢injenica
da se u tabeli iznad, medu vrstama poslovnog prostora i delatnostima koje
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se u njima obavljaju, ne nalaze delatnosti organizacija civilnog drustva.

U Odluci o utvrdivanju zakupnina za poslovni prostor navodi se i pogodnost
placanja zakupa za umetnicke galerije. Naime, ¢lan 6. ove odluke istice da
zakupci poslovnih prostora koji u njemu obavljaju delatnost umetnicke ga-
lerije mogu prostor zakupiti po povoljnijoj ceni u odnosu na opstu delat-
nost kojoj je prostor namenjen - lokali (definisano u tabeli iznad), ,ukoliko
postoji pozitvno misljenje Sekretarijata za kulturu®. Medutim, ukoliko Se-
kretarijat ne dostavi svoje pozitivno misljenje, iako nije jasno na osnovu ko-
jih kriterijuma Sekretarijat donosi odluku, zakupac gubi pravo na povoljniji
zakup i duzan je da placa visu cenu zakupa - za ,lokal”

Iako su navedena umanjenja omogucena analiziranim odlukama, prilikom
javnih poziva na davanje poslovnog prostora u zakup, u tekstovima kon-
kursa ove moguc¢nosti se ne isticu. U konkursima za davanje poslovnog
prostora u zakup naglaseno je da se prostori izdaju u videnom stanju,
ali nije naglaseno da postoje moguénosti umanjenja, kao ni uslovi. Sa
druge strane, veliki broj prostora je u loSem stanju i zaista zahtevaju ulaga-
nja. Mozda je upravo to razlog zbog kojeg zakupci odustaju od zakupa tih
prostora, jer nisu upoznati sa navedenim moguénostima.

Zakljuéna razmatranja

U ve¢ pomenutom odgovoru Sekretarijata za imovinske i pravne poslove
na naSe zahteve za pristup informacijama od javnog znacaja koje se odnose
na upravljanje poslovnim prostorom u svojini Grada dosli smo do podataka
koji su sami po sebi svojevrsni zakljucci, ali i otvaraju mnoga dodatna pita-
nja (Tabele 3.1 4.).

: Ukupna povriina (m?)
ledinice poslovnog prostora
|_kojim raspolaie Grad Beograd | i i
Prazne jedinice poslovnog
prostora kojima raspolaie 293 21 806

Grad Beograd

Tabela 3. - Odnos ukupnog broja jedinica poslovnog prostora i jedinica praznog poslovnog
prostora kojim raspolaze Grad Beograd

Podaci u tabeli 3. ukazuju na kontinuitet neefikasnog upravljanja po-
slovnim prostorom. Naime, oni ukazuju na jo$ uvek neobjedinjenu bazu
poslovnih prostora - onih koje je Sekretarijat nasledio od Agencije za po-
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slovni prostor grada Beograda i onih koje je preuzeo od javnih preduzeca u
gradskim opstinama. Navedeni podaci govore samo o prostoru nasledenom
od Agencije. lako smo zahtevali podatke o objedinjenom fondu poslov-
nog prostora, naZalost takva baza jos$ uvek ne postoji.

= 2012 | 921 648 318,45 f i

: 2013. ] 912 170 795,78 _ /

. 2014. 991 837 812,82 [ 39 840 979,17

. 2015, 1062 477 297,22 . 63 634 416,17

| 2016, [ 1os9zz1aesa0 | 54379 504,27
LIV 2017, 725 803 901,39 20 402 366,38

Tabela 4. - Odnos ostvarenog prihoda od poslovnih prostora koji su izdati u zakup i rashoda
na odrzavanje praznih poslovnih prostora kojima raspolaze Grad Beograd

Prikaz usvojenih odluka i analize upravljanja poslovnim prostorom grada
Beograda ukazuje nam na pre svega netransparentno i neutemeljeno
usvojenu Odluku. Posledice ove odluke o centralizaciji upravljanja,
uticu kako rad i razvoj gradskih opstina, tako i na sve njihove stanov-
nike. Naime, ovakav sistem upravljanja smanjuje moguc¢nosti uc¢es¢a grada-
na u procesima upravljanja poslovnim prostorom na lokalnom nivou, kao
i moguénosti zadovoljavanja potreba lokalne zajednice koje ¢e pre prepo-
znati opStina nego Grad.

Pored toga, osnovne karakteristike postojeceg sistema upravljanja po-
slovnim prostorom su netransparentno, nedemokratsko i preteZno
trzisno orijentisano upravljanje, kao i viSedecenijsko odsustvo obje-
dinjene evidencije jedinica javne svojine. Sve navedeno se kosi sa prin-
cipima na kojima treba da pociva i da se razvija zdravo drustvo, odnosno
grad.
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AKTIVIRANJE
PROSTORA KROZ
SAMO-ORGANIZOVANJE"

Iva Cukié

Problem neiskoriS¢enih prostora nije nesto sa ¢ime se iskljucivo suocava-
ju zemlje u tranziciji, ili zemlje koje su pretrpele snazniji udar ekonomske
krize, ve¢ i zemlje sa jakim politickim sistemima koje su usled ekonomskih
nestabilnosti osmislile mehanizme kojima bi ovi prostori bili dati na kori-
S¢enje razlicitim udruZenjima, kolektivima, organizacijama civilnog sekto-
ra i slicno. Vazno je naglasiti da je proces degradacije prostora, u mnogim
evropskim zemljama, pra¢en gasSenjem ili nestajanjem pojedinih urbanih
funkcija - mahom neprofitnih aktivnosti, kulturnih ili drustvenih sadrzaja.
Nedostatak ovih sadrzaja, a istovremeno pristustvo brojnih prostora koji
su zakljucani ili prepusteni propadanju, motivisalo je volonterske organi-
zacije, kooperative, kolektive i druga neprofitna udruzenja Sirom Evrope da
preuzmu stvari u svoje ruke. Vecina ovih aktera dolazi izvan zvanicne i in-
situtcionalne oblasti urbanih politika, a na njihovu medusobnu raznolikost
utice lokalni kontekst i problemi koji se adresiraju, ali i heterogena priroda
inicijatora, koji mogu biti umetnici, radnici u kulturi, start-up udruzenja,
aktivisti ili lokalna zajednica. Ove inicijative pojavljuju se kao samo-organi-
zovane prakse koje pokrec¢u drustvena, kulturna i ekoloska pitanja u (veci-
nom) okupiranim prostorima.

Samo-organizovane prakse imaju svoju dugu istoriju i mogu se manifesto-
vati kao reakcija na ekonomske i politicke nesigurnosti i nastabilnosti, ali
i kao reakcija na klasne strukture drustva i nacina zivota. Tako su krajem
dvedesetih i pofetkom tridesetih godina proSlog veka (u vreme Velike de-
presije) u Americi i pojedinim evropskim drzavama, nikla naselja i prostori

1 Tekst je raden za potrebe 6. izdanja magazina Manek, koji ureduje i objavljuje Asocijacija
Nezavisna kulturna scena Srbije.
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bazirani na principima samo-gradnje i samo-organizovanja. Osamdesetih i
devedesetih godina mnogi gradovi suocavali su se sa politicki motivisanim
skvotiranjem usmerenim ka okupiranju i oblikovanju prostora za stano-
vanje, oblikovanju alternativnih nacina Zivota ili kao suprostavljanje vred-
nostima privilegovanih drustvenih grupa (primeri kontrakulture i alter-
nativnih drustveno-kulturnih centara). Danas, samo-organizovane prakse
obuhvataju Sirok spektar aktivnosti - od urbanih basti i farmi, preko drus-
tvenih i kulturnih centara, zatim etickih banki, do modela priustivih stam-
benih objekata i naselja, pa ¢ak i solidarnih bolnica, prehrambenih centara
i kuhinja - koje popunjavaju prazninu nastalu krizom drZave, a medusobno
se razlikuju po organizacionim i upravljackim modelima, dostupnosti, eko-
nomskoj odrzivosti i politickoj dimenziji.

Na prostorno-programsku manifestaciju uticu specifi¢nosti lokalnog kon-
teksta, odnosno razlic¢iti druStveni, ekonomski ili politicki elementi. U zavi-
snosti od toga, razlikuju se (1) autonomni prostori, gde ne postoji potreba
za integracijom u formalni sistem, (2) eksperimentalni (pokazni) modeli
kojima se pokazuje potreba za sistemskom promenom drustvenog i fizi¢-
kog prostora; odnosno (3) prostori koji bivaju ukljuc¢eni u formalni sistem
urbanih politika. Za zemlje sa slabijim drzavnim sistemom (Spanija, Por-
tugalija, Grcka) karakteristiéno je da ovi samo-organizovani prostori op-
staju godinama kao potpuno nezavisni i paralelni sistemi, dok se u jakim
drZzavnim sistemima (zemlje severozapadne Evrope) moZe uociti potpuno
drugacdija slika i vrlo ¢esta medusektorska saradnja u cilju njihove imple-
mentacije u formalne urbane politike. Politi¢ka volja i sluh za formalizaciju
ovih praksi leZi u razumevanju drustvenog i kulturnog potencijala koje ove
prakse poseduju, ali Cesto potreba za ukljucivanjem u konvencionalni si-
stem dolazi iz neophodnosti da se kontroliSu neformalni oblici uzurpacije
gradskih resursa.

Primer ,Holandskog brodogradiliSnog luc¢kog preduzeca“ (Netherlands
Shipbuilding and Dock Company - NDSM) jedan je od specifi¢nih primera
implementacije neformalnih incijativa. Naime, nakon preseljenja luckih de-
latnosti iz Amsterdama u Aziju, prostor brodogradilista od 20 000 kvadrata
ostao je potpuno napusten, bez ikakvog planskog programa i potencijalnih
investitora. To je bio jedan od glavnih razloga zbog kojih je Gradska uprava
Amsterdama raspisala 1999. godine konkurs za kori§¢enje ovog prostora.
Grupa samohranih majki, umetnika, skejtera i skvotera koji su godinu dana
pre toga bili deloZirani, osnovali su asocijaciju od 24 skvota i umetnickih
grupa i fondaciju, $to je bio jedan od uslova za dobijanje prostora. Nakon
pobede na konkursu, dobili su dozvolu za koriS¢enje prostora na pet, zatim
na deset godina, a sada i na dvadeset i pet godina. Medutim, danas, pored
grupe koja je inicirala ustupanje ovog prostora, NDSM koriste i kompanije
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kao $to su Red Bull i MTV, a planirana je i izgradnja preko 2000 stambenih
jedinica uglavnom luksuznijeg stanovanja. Naime, simboli¢na vrednost i
slika prostora postali su katalizator dZentrifikacije distrikta. Ovo nije usa-
mljeni primer kooptacije i komodifikacije nezavisne kulture i alternativne
estetike, Sto se Cesto javlja kao rezultat strateskog kalkulisanja vlasti u spre-
zi sa neoliberalnim kapitalom.

Medutim, upravljanje i raspolaganje svojinom u korist samo-organizovanih
praksi zavisi i od kapaciteta korisnika prostora da se nametnu kao vazan
faktor u procesu donosSenja odluka i planiranja namene prostora. Campo de
Cebada predstavlja jedan od primera samo-organizovanog reagovanja na
propali pokus$aj planiranja javnog prostora u Madridu (Plaza de la Cebada)
koji je rezultirao zauzimanjem prostora 2010. godine. Naime, ¢lanovi lokal-
ne zajednice, skejteri, umetnici i mladi okupirali su prostor veli¢ine 3000
kvadratnih metara, i svakodnevno organizovali razli¢ite programe (kon-
certe, filmske projekcije, izloZbe, razgovore,...) za potrebe zajednice. Svaki
zainteresovani pojedinac ili grupa, slobodno koristiti prostor, a odrZivost se
ostvaruje kroz razli¢ite aktivnosti i sisteme donacija. Odluke se donose na
zajednickim sastancima, na kojima takode mogu ucestvovati zainteresova-
ni gradani. Kako se koriS¢enje od strane zajednice ispostavilo kao odrZivije
reSenje u odnosu na planiranu namenu, Gradska uprava Madrida ustupila je
korisnicima prostor na privremeno kori$¢enje i donirala finasijsku pomo¢ u
iznosu od 40 000 evra. Zbog svoje specifi¢nosti i znacaja koji je imao za Siru
zajednicu, ovaj projekat dobio je 2014. godine ,Evropsku nagradu za naj-
bolji javni prostor” (European Prize for Urban Public Space 2012), koju do-
deljuje asocijacija evropskih institucija iz oblasti arhitekture i urbanizma.
Nakon sedam godina funkcionisanja, u saradnji gradske uprave, eksperata
i korisnika prostora osmisljen je plan prenamene prostora, koji ¢e sada biti
javni sportsko-rekreativni centar. Time je zavrSena dugogodis$nja ,,okupaci-
ja“ prostora, ali je postignuto reSenje zahvaljujuci kapacitetima korisnika da
se nametnu kao znacajan akter i uspostave sistem participacije kojim ¢e biti
zadovoljene stvarne potrebe lokalne zajednice.

Jedan od najistaknutijih primera raznih formalnih i neformalnih aktivno-
sti koje se deSavaju u neiskoris¢enim i napustenim prostorima jeste Berlin.
Visedecenijske samo-organizovane i alternativne prakse u ovom gradu po-
stale su inspiracija brojnim inicijativama Sirom Evrope. Po¢etkom 2000ih
je i gradska vlast prepoznala benefite u ustupanju prostora na privremeno
koriS¢enje inicijativama civilnog sektora, te je osmislila set instrumenata
kojima to i formalizuje. Uveden je institut privremene upotrebe prostora,
osnovana je Agencija za privremeno koriS¢enje (nem. Zwischennutzungsa-
gentur), a na sajtu grada redovno se objavljuju prostori i javne povrSine
koje se ne koriste i za koje ne postoji interesovanje na trzistu. Razlozi za
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formalnu podrsku privremenoj upotrebi prostora leZe u (1) doprinosu eko-
nomskom razvoju; (2) ¢uvanju javne imovine od propadanja i uniStavanja;
(3) doprinosu zajednici kroz stvaranje novih javnih i otvorenih prostora
bez velikih javnih ulaganja.

Ne treba izgubiti iz vida da se neretko razlozi za formalizaciju samo-orga-
nizovanih praksi pored kontrole, nalaze i u benefitima koje gradovi pre-
poznaju kroz stvaranje imidza “kreativnog grada” i ekonomskog rasta, ko-
optacijom i komodifikacijom ovih alternativnih prostora. Takode, pitanje
upravljanja i raspolaganja prostorom jeste pitanje politickog sistema vlasti
koja u datom trenutku odlucuje. Medutim, promena dominatne razvojne
paradigme zavisi od politicke, profesionalne i drustvene volje, kao i spre-
mnosti na menjanje sistema donosSenja odluka. Dakle, demokratizovana
struktura raspolaganja prostorima i odluc¢ivanja o njima ostvarice se onda
kada postoji izgradeno poverenje izmedu politickih elita, profesije i gra-
dana. Odnosno, u slucajevima kada civilni sektor poseduje kapacitete da
postane sustinski partnerski akter, te nametne modele, instrumente i me-
hanizme koji ¢e uticati na promenu politika urbanog razvoja u skladu sa
stvarnim potrebama gradana.

*Navedeni primeri i podaci o razli¢itim inicijativama i formalnim procesima aktivira-
nja prostora, nastali su u toku izrade doktorske disertacije ,Uloga privremenih urbanih
praksi u aktiviranju prostornih resursa’; Iva Cuki¢, odbranjene i objavljene 2016. godi-
ne na Arhitektonskom fakultetu Univerziteta u Beogradu.
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Lekcija iz skejtbordinga!!!

Ljubica Slavkovi¢

Skejteri obozavaju grad. Njihovo videnje i dozivljaj izgradene sredine razli-
kuje se od veéine njenih korisnika, sveobuhvatnije je i svesnije. 1z ugla skej-
tera arhitektura, infrastruktura i urbani mobilijar nisu podloga, scenografija
niti unapred definisani, ve¢ je njihovo koris¢enje stalno u fokusu intenzivnog
posmatranja i promisljanja. lako kroz jedinstvenu taktilnu prizmu, skejter
svesno i intenzivno uocava i obraduje informacije o formi, obliku, materija-
lizaciji, osvetljenju, odrzavanju i mnogim drugim karakteristikama izgradene
sredine. Moglo bi se re¢i da kao takav predstavlja najangazovanijeg korisnika
javnih prostora, ali i najmanje poZeljnog.

Gradski javni prostori nisu osmisljeni ni usmereni na skejtere kao korisni-
ke. Sta vise, postoji niz mera koje se primenjuju kako bi se ovim nepoZeljnim
korisnicima onemogucilo kori$¢enje javnih prostora na nacin koji se smatra
neprimerenim. Sa druge strane, specijalizovani prostori namenjeni ovoj gru-
paciji u Beogradu i Srbiji su skoro nepostoje¢i. Novi ne nastaju, a postojeci
se progresivno penju do ivica postojanja. Kada se uzme u obzir da u plani-
ranju i vodenju Beograda ovi korisnici, gradani, nisu ni na jednoj agendi, te
da postojeci prostorni kapaciteti kojima se sluze opstaju samo zahvaljujuci
entuzijazmu krajnjih korisnika, otvaraju se brojna pitanja o odnosu grada i
njegovih gradana, kao i o ulozi gradskih politika u edukaciji gradskih zajedni-
ca i njihovom razvoju.

Sta je to posebno kod skejtbordinga, i za$to je ina¢e na margini, a ovde u foku-
su? Vecina korisnika izgradenu sredinu percipira na unapred odredeni nacin,
u okviru zamisli za $ta ju je projekant ili planer namenio. Klupa sluzi za sede-
nje. Skejter prostor dozivljava drugacije. Vrlo je izvesno da klupa prvenstveno
sluzi za seriju drugih pokreta, a tek potom za ono za $ta je postavljena. Na
Cetiri tocka, skejter u izgradenoj sredini vidi viSe moguénosti koriS¢enja pro-
stora od peSaka, Sto je upravo u srzi problemati¢nog odnosa ovih korisnika
urbane infrastrukture i njihovih stvaraoca, kao i potencijala koji se iz ovog
intenzivnog odnosa moZze razviti.

1 Tekst,Lekcija iz skejtbordinga“ je dopuna teksta ,Novo promisljanje arhitekture i javnih
prostora: Lekcija iz skejtbordinga“ iz 2013. koji je objavljen u magazinu Kamenzind, br.2,
septembar 2013.
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Konflikt najcesée eskalira u javnim prostorima, mestima cija je osnovna odli-
ka jednaka dostupnost svim gradanima. Ipak, arhitekte i gradski oci vide skej-
tere kao nepoZeljne korisnike. Skejteri su oni od kojih se treba obraniti i one-
moguciti im koriS¢enje javnih prostora i povrsina koje nisu za to namenski
odredene. Koliko je prostor uopste javan ukoliko poseduje unapred odredene
izopStene korisnike? Da li sama arhitektura, kao i prostor, dobijaju vecu ili
manju vrednost ukoliko se njihovo koriSéenje i namena drZi u predefinisa-
nom kalupu?

JIntenzivno“ taktilno koris¢enje arhitekture moZe ostaviti vidljive tragove, pa
i oStecenja. Usled ovoga, skejtbording je joS od ranih dana neretko oznaca-
van kao ¢in vandalizma. U zapadnom svetu gde skejtbording nastaje i razvija
se, nakon izriCitih zabrana i nov€anih kazni koje su se prosirile sa njegovom
popularizacijom, usledila je pojava tzv. skejt stopera (eng. skate stopper). Naj-
¢esce su to metalni implanti koji se u odredenom rasteru dograduju na konti-
nualne ivice ili povrSine kako bi onemogucdili voZnju po njima, dodaci koji nisu
integrisani od samog pocetka u dizajn i estetski ga narusavaju. Suptilniji nacin
postizanja istog efekta je koncipiranje samog dizajna tako da se izbegnu glat-
ke kontinualne povrsine, Sto je takode sve ¢eS¢a praksa. Jedna od kritika skejt
stopera pokrece pitanje nije li smislenije uloZiti u zastitu materijala i obradu
ivica kako bi bile otpornije na voznju i klizanje po njima, umesto ulaganja u
estetski neprivlacne, pa i potencijalno opasne, metalne implante.

I[stovremeno, sa razvojem ovog sporta, razvijene zemlje zapada uvidele su i
njegove brojne benefite. Skejtbording postaje podstican kao sportska aktiv-
nost koja okupira prvenstveno mlade i time poboljSava njihov razvoj, dok
ujedno razvija osecaj zajednistva, odgovornosti, pripadnosti i dr. Skejt parko-
vi, namenski projektovani za upraZnjavanje skejtbordinga, postaju sastavni
Cinilac omladinskih centara i stambenih kvartova. Njihova rasprostranjenost
doprinosi razvoju skejtbordinga i upotpunjuje ga, ali ipak ne uspeva da ga
prostorno ogranici. Skejt park pruza drugacije mogucnosti od gradske sre-
dine i kao takav ne sluzi da je zameni, ve¢ upotpuni. SocioloSka istraZivanja
navode da je u prirodi ovog ekstremnog sporta, odnosno (sub)kulture, stalno
osvajanje novih prostora i savladavanje novih izazova, pa otuda i nepresta-
ni pohod na izgradenu sredinu. Kao Sto je nemoguce skejbording odvojiti od
gradske sredine, tako se ne moZe ni potpuno ukrotiti u namenski projektova-
ne prostore. Skejtbording je druStvena pojava koja zahteva drustveni prostor,
i izgradnju odnosa prema njemu.

Umesto zabrana i kazni, sociolozi isticu znacaj edukacije i integracije ove kul-
ture u javne prostore i sadrzaje. Vitalnost gradskih prostora koju DZejn DZej-
kobs uocava sadrzZana je upravo u takvom licnom i ne unapred ukalupljenom
odnosu korisnika i prostora. Kognitivha mapa grada ovih korisnika razvija se
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u medusobnoj interakciji, gde se izdvajaju (mahom javni) prostori posebno
pogodni za ovu, pre svega drustvenu aktivnost. Najcesce, takvi prostori po-
staju prepoznati kao mesta okupljanja i aktivno odrzavani radi duzeg i boljeg
daljeg koriS¢enja, ali i usled li¢cnog i intimnog odnosa koji se razvija izmedu
prostora i korisnika. Tako su i brojni svetski primeri samoorganizovanja skej-
tera u ozivljavanju zapustenih i unapredenju javnih prostora.

Beograd je svoj prvi stalni skejt park na otvorenom dobio u jesen 2008. godine.
U prethodnim decenijama gradena je nekolicina parkova, ali na privremenim
lokacijama i sa efemernim karakterom. Na inicijativu pojedinaca opstina Novi
Beograd podrzala je i finansirala projekat izgradnje. Prvobitno je bila odrede-
na lokacija u bloku 704, ali se posle peticije okolnih stanara od nje odustalo,
kako mediji prenose, pokrenute jer ¢e tu “losa deca organizovati zZurke”, a uz
zvanicno obrazloZenje da je zbog blizine reke Save moguce plavljenje. Zatim
je park trebalo da bude izgraden pored buduceg teniskog kompleksa firme
koja je u vlasnistvu porodice Pokovi¢ u bloku 71, ali se i od toga odustalno
nakon dopisa iste firme koja navodi da je park ,u potpunosti neprikladan i
nekomplatabilan s obizrom na elitnost njihovog objekta“ - nikad izgradenog.
Definitivna lokacija odredena je na US¢u, daleko od stambenih zgrada, nepo-
sredno uz biciklisticku stazu i u blizini samog gradskog centra, u rekreativno
prijatnom ambijentu zelenila. Nedugo zatim, nikla su jos dva skejt parka na
teritoriji grada, u Cuburskom parku, a zatim i na Autokomandi, ali kratkog
daha, preko noci razmontirana i netragom nestala. Nazalost, moze se rec¢i da
izgradnja ili dogradnja celokupnih ili pojedinih delova ovih parkova nije iz-
begla sudbinu koja prednjaci u gradevinskoj industriji nase sredine i odnosu
prema pre svega javnom prostoru, a podrazumeva ustedu na kvalitetu zarad
ostvarivanja partikularnih interesa i/ili nestru¢no izvodenje.

Jedan od novijih primera samoorganizovanja u Beograda predstavlja tzv. Ga-
zela Banks, kako je kolokvijalno nazvano mesto za voZnju ekstremnih sporto-
va. Na proSirenom delu SetaliSta na desnoj obali reke Save, ispod mosta Ga-
zela, 2013. godine, politikom ,uradi sam‘, zapoceto je preuredenje prostora
kako bi bio pogodan za ekstremne sportove. Vozaci esktremnih sportova su
ga aktivno koristili narednih nekoliko godina, u toj meri da je osvanuo i u ne-
kolicini svetskih medija, dok nije u potpunosti stradao pred bagerima pro-
jekta Beograd na vodi. Od 2008. godine gradske vlasti nisu pokazale nikakvo
interesovanje za razvijanje sadrzaja pogodnih za skejtbording, niti reagovale
na inicijative pojedinaca, a sudbina jedinog trenutno postojeceg skejt parka,
u parku Usc¢e, neizvesna je usled buduce izgradnje gondole koja ¢e povezivati
Kalemegdan i ovu lokaciju. U meduvremenu, razvoj i prepoznatljivost skej-
tbordinga u svetu uzdigao ga je na nivo olimpijskog sporta, a nas izlazak iz
margine gradskih politika na ovom polju, u Tokio 2020, moZemo samo ugle-
dati usled entuzijazma i samoorganizovanja samih skejtera.
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